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Presentacion

El gasto federalizado es el recurso publico que transfiere la federacién a las
entidades federativas, los municipios y las demarcaciones para complementar el
correspondiente a la educacidn, salud, infraestructura social, deuda publica,
seguridad publica, entre otros.

Las transferencias se efectlan a través de aportaciones federales, subsidio y
convenios que se reconoce como gasto etiquetado, que tiene un destino definido
y, por tanto, no pueden ser empleados en rubros distintos a los sefalados; no
obstante, también se lleva a cabo la entrega de recursos mediante participaciones
federales, que son no etiquetados, donde los gobiernos locales definen la
finalidad de estos.

Por lo anterior, los recursos transferidos deben de ser empleados de forma
eficiente y eficaz para atender las necesidades sociales de la poblacion
cuautitlense, motivo por lo que las politicas y programas publicos que se ejecutan
deben contar con los elementos indispensables de planeacion, gestién vy
operacion para alcanzar los resultados esperados.

La evaluacion del gasto federalizado es relevante, ya que es una herramienta que
permite el analisis sistematico y objetivo, para determinar o probar la pertinencia
de éstos, asi como valorar los resultados, objetivos y metas, y conocer su
eficiencia, eficaciay sostenibilidad en el tiempo, bajo este argumento, en el marco
del Programa Anual de Evaluacion 2026 y con base en el articulo 134 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en el cual se establece
que “los resultados del ejercicio de los recursos econémicos de que dispongan la
federacion, los estados, los municipios y las demarcaciones territoriales de la
Ciudad de México, seran evaluados”; el presente documento fue disefiado
considerando las caracteristicas particulares del Fondo a evaluar, los objetivos a
alcanzar, las especificaciones técnicas y metodoldgicas que la instancia
evaluadora externa deberad seguir como minimo para el desarrollo de la
evaluacién especifica y brindar cabal cumplimiento a las obligaciones del
municipio.

El fondo a evaluar del Ramo General 33 sera el siguiente:

@ e Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las
\ Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN) ejercicio fiscal
" 2025.
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Glosario

Agenda 2030: Es una hoja de ruta que pone un horizonte en comun con el fin de
orientar acciones multisectoriales a favor de las personas, la preservacion del
planeta, la prosperidad econémica en disminucién de desigualdades, asi como
fomentar la paz y las alianzas; en ella se contemplan 17 Objetivos de Desarrollo
Sostenible (ODS), 169 metas y 23 indicadores globales.

Aspectos Susceptibles de Mejora (ASM): Son los hallazgos, debilidades,
oportunidades y amenazas identificadas en la evaluacién externa, las cuales
pueden ser atendidas para la mejora de los programas con base en las
recomendaciones y sugerencias sefialadas por la Instancia Evaluadora Externa a
fin de contribuir a la mejora de los programas o politica publica.

CONAC: Consejo Nacional de Armonizacién Contable.
CONEVAL: Consejo Nacional de Evaluacién de la Politica de Desarrollo Social.

Convenio: Son acuerdos que las dependencias del Gobierno Federal firman con
las entidades federativas con el propédsito de otorgarles recursos presupuestales
de las dependencias y entidades publicas, para el cumplimiento de diversos
objetivos de los programas federales.

Cuellos de botella: Aquellas practicas, procedimientos, actividades y/o tramites
que obstaculizan procesos o actividades de las que depende el fondo para
alcanzar sus objetivos.

Dependencias: A las previstas en la Ley Organica de la Administracién Publica
del Estado de México, incluyendo sus respectivos érganos desconcentrados.

Documento Normativo o Institucional: Cualquier norma, regulacién,
ordenamiento, instrumento o documento que independientemente de su
denominacién, genera obligaciones o acciones para los servidores publicos, los
ciudadanos/ particulares, las unidades administrativas o las instituciones.

Entidades: Son érganos auxiliares de la Administracién Publica del Estado, como
los organismos publicos descentralizados, las empresas de participacion estatal
mayoritaria, los fideicomisos publicos, las comisiones y deméas drganos de

Py caracter publico que funcionen en el Estado, cualquiera que sea la forma o
@ estructura legal que adopten.

A Evaluacion: Es el andlisis sistematico y objetivo de los programas de gobierno y
N que tiene como finalidad determinar la pertinencia y el logro de sus objetivos y
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metas, asi como su eficiencia, eficacia, calidad, resultados, impacto y
sostenibilidad.

Evaluacion Especifica: Son aquellas que se realizan con trabajo de gabinete y/o
de campo, pero que no estan comprendidas dentro los Lineamientos Generales
para la Evaluaciéon de los Programas Federales de la Administracién Publica
Federal.

Evaluacién Externa: Se realiza a través de personas fisicas o morales
especializadas y con experiencia probada en la materia que corresponda evaluar,
que cumplan con los requisitos de objetividad, independencia, imparcialidad,
transparencia y los demas que se establezcan en las disposiciones aplicables.

FAISMUN: Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de
las Demarcaciones Territoriales de la Ciudad de México.

FODA: Anélisis de Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas.

Fondos de Aportaciones Federales: A |os previstos en el Capitulo V de la Ley de
Coordinacién Fiscal. Son los Fondos del Ramo General 33.

Indicadores de Desempeiio: Los indicadores con sus respectivas metas,
corresponden a un indice, medida, cociente o férmula que permite establecer un
parametro de medicién de lo que se pretende lograr, expresado en términos de
cobertura, eficiencia, impacto econémico y social, calidad y equidad. En otras
palabras, los indicadores deben permitir medir resultados: la calidad, no sélo la
cantidad, de los bienes y servicios provistos; la eficiencia de las actividades
desempefadas por las dependencias y entidades; la consistencia de los
procesos; el impacto social y econémico de la accion gubernamental y los efectos
de la implantaciéon de mejores practicas.

Indicador de gestion: Aquel que mide el avance y logro en procesos y
actividades, es decir, sobre la forma en que los bienes y/o servicios publicos son
generados y entregados. Incluye los indicadores de actividades y de
componentes que entregan bienes y/o servicios para ser utilizados por otras
instancias.

Indicador estratégico: Mide el grado de cumplimiento de los objetivos de las

(44 politicas publicas y de los programas presupuestarios, contribuye a corregir o
@ fortalecer las estrategias y la orientacién de los recursos e incluye indicadores de
- Fin, Propdsito y de Componentes que consideran apoyos, bienes y/o servicios
| que impactan directamente a la poblacion o drea de enfoque. Impacta de manera
ﬂag directa en la poblacién o drea de enfoque.




Ley General de Contabilidad Gubernamental (LGCG): Establece los criterios
generales para la contabilidad gubernamental y la emisién de informacién
financiera de los entes publicos, con el fin de lograr su adecuada armonizacion,
ademas de contribuir a medir la transparencia, eficacia, economia y eficiencia del
proceso presupuestario.

Ley de Contabilidad Fiscal (LCF): Coordina el sistema fiscal de la Federacion con
los de los Estados, Municipios y Distrito Federal, establece la participacion que
corresponda a sus haciendas publicas en los ingresos federales.

Metas: Valor que permite establecer Ilimites o niveles maximos de logro,
comunica el nivel de desempefno esperado por la organizacién, y permite
enfocarla hacia la mejora.

Matriz de Indicadores para Resultados (MIR): Es |la herramienta que permite
vincular los distintos instrumentos para el disefio, organizacion, ejecucion,
seguimiento, evaluacién y mejora de los programas, resultado de un proceso de
planeacion realizado con base en la Metodologia de Marco Légico, conforme a
lo sefialado en la Guia para la Construccion de la Matriz de Indicadores para
Resultados.

Metodologia de Marco Légico (MML): Es |la herramienta de planeacién
estratégica basada en la estructuracidon y solucion de problemas o areas de
mejora, que permite organizar de manera sistematica y l6gica los objetivos de un
Programa y sus relaciones de causa y efecto, medios y fines, la MML facilita el
proceso de conceptualizacién y disefio de Programas.

Programa Anual de Evaluacién (PAE): Es el documento en el que se determina
el tipo de evaluacién que se aplicard a los programas publicos del Estado, el
calendario de ejecucion de las acciones de monitoreo y evaluacion de los
programas publicos del Estado que estdn en operacion, asi como ofrecer a los
responsables de la administracién publica la informacion que les permita
optimizar el proceso de creacién de valor publico.

Plan Estatal de Desarrollo (PED): Es el instrumento de planeacion en el que se
basaran las decisiones en materia de gasto e inversion para la aplicacién de los
recursos publicosy se constituye, como el documento rectory guia para la gestion

:é gubernamental.
4
Plan Nacional de Desarrollo (PND): Establece los objetivos nacionales, las
P estrategias y las prioridades que deberan regir las acciones del gobierno.
ba




Poblacion o area de enfoque Atendida: Poblacién o 4drea que ya fue atendida o
beneficiada por las acciones o componentes del programa del gasto federalizado
en el ejercicio fiscal evaluado.

Poblacién objetivo: A |la poblacién que el programa presupuestario tiene
planeado o programado atender y que cumple con los criterios de elegibilidad
establecidos en su normatividad. Se podrd entender como éarea de enfoque
objetivo cuando un programa o accién de beneficio no se cuantifica por
poblacion.

Programas Derivados: Los documentos derivados del Plan Estatal de Desarrollo,
es decir, los Programas Sectoriales, Institucionales, Regionales y Especiales.

Programa presupuestario (Pp): A la categoria programética-presupuestal que
permite organizar, en forma representativa y homogénea las actividades
integradas y articuladas que proveen productos (bienes y servicios), tendientes a
lograr un resultado y beneficio en una poblacion objetivo.

SHCP: A la Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.
SRFT: Al Sistema de Reporte de Recursos Federales Transferidos.

Subsidios: Recursos que son entregados a las entidades federativas y municipios
a través de diversos ramos de la Administracién Publica Centralizada. Estos se
destinan para apoyar el desarrollo conforme a lo establecido en las disposiciones
juridicas aplicablesy se ejercen de acuerdo a lo sefialado en el PEF de cada afo.

Términos de Referencia (TdR): Documento que plantea los elementos
estandarizados minimos y especificos, de acuerdo con el tipo de evaluacién y de
programa a evaluar, con base en especificaciones técnicas (perfil de los
integrantes de la Instancia Evaluadora Externa, calendario de entregas de
productos, etc.), objetivos de la evaluacion (generales y especificos), asi como la
normatividad aplicable (responsabilidades, alcances, restricciones, etc.).

Unidad Coordinadora: Unidad de Informacién, Planeacién, Programacién vy
Evaluacion del Municipio de Cuautitlan, Estado de México.

Unidades Responsables del programa: Cada una de las areas de las
P dependencias o entidades que forman parte de la Administracién Publica
o0 Municipal, encargadas de la ejecucion de los programas, asi como la persona del

Servicio Publico designada como Enlace Institucional de Evaluacion.
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I. Objetivos
I.I. Objetivo General

Valorar el desempeno de las aportaciones del Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito
Federal (FAISMUN) ejercicio fiscal 2025 concluido en el municipio de Cuautitlan,
Estado de México con el fin de mejorar la gestidn, los resultados, los elementos
que intervienen en la operacién y la rendicién de cuentas.

L.Il. Objetivos Especificos

e Analizar la contribucién y destino del Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del
Distrito Federal (FAISMUN) ejercicio fiscal 2025.

e Examinar la orientacién a resultados y el desempeno del Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN) ejercicio fiscal
2025.

e Identificar el ejercicio del presupuesto, productos y la cobertura del Fondo
de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN) ejercicio fiscal
2025.

e Analizar la poblacién beneficiada con la ejecucion del Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN) ejercicio fiscal
2025.

e Analizar los mecanismos de rendicién de cuentas y transparencia del
Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN)ejercicio fiscal
2025.

Il. Hipotesis

La hipdtesis que orienta la Evaluacién Especifica del Fondo de Aportaciones para
la Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito

A Federal (FAISMUN) ejercicio fiscal 2025, emanan de las necesidades de
informacion y los requerimientos para lograr resultados; se relaciona con los

Q" objetivos y secciones de la valoracién, y auxilian la alineacion de su resumen

b4 ejecutivo.

b




Tabla 1. Tipos de Hipétesis de la Evaluacion

Hipotesis de la Evaluacion

Principal La gestion del FAISMUN permitié atender las necesidades
municipales de Cuautitlan, Estado de México en materia de
infraestructura social.

Especificas e El Gobierno de Cuautitlan, Estado de México, practica
estrategias y mecanismos para diagnosticar, focalizar y

priorizar sus necesidades en materia de infraestructura
social en el municipio.

e El Gobierno de Cuautitlan, Estado de México, distingue
los procesos clave de la gestién del fondo, asi como sus
permisibles causas de extravio.

e La gestion del Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones
Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN) ejercicio
fiscal 2025, identifica los principales indicadores y los
informa

e El Gobierno de Cuautitldan, Estado de México, ha
logrado atenuar las variables asociadas con las

carencias y el rezago sociales en el municipio.

Fuente: Elaboracion propia con base en metodologias de evaluacién especifica al Fondo de Aportaciones
para la Infraestructura Social (FAIS) de INEVAP Durango y del Gobierno de Puebla.

I11. Alcance

|dentificar el grado en que los objetivos y el disefio de la intervencién del Fondo
de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones
Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN) ejercicio fiscal 2025, fueron
coherentes con las necesidades, politicas y prioridades de los beneficiarios en el
municipio, asi como con las prioridades a pesar de los cambios del contexto.

El equipo evaluador debe interpretar la informacion disponible, emitir juicios
valorativos sobre la capacidad en la gestién del Fondo en comento para alcanzar
sus resultados y proponer vias de mejora en la gestion, ademas puede llevar a

N

cabo entrevistas personales o grupos de enfoque con los responsables del fondo,
para recoger su experiencia y conocimiento, y propiciar su compromiso con el
ejercicio evaluativo.

10
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De forma agregada, el equipo evaluador puede aportar elementos vy
herramientas de anélisis que fortifiquen la evaluacion, pero esto no debe
representar un costo extra ni sustituir los requerimientos de estos Términos de
Referencia.

IV. Usos y beneficiarios

Los principales favorecidos de la Evaluacién Especifica al Fondo de Aportaciones
para la Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del
Distrito Federal (FAISMUN) ejercicio fiscal 2025, seran los operadores de su
intervencion.

La autoridad municipal de Cuautitlan, Estado de México requiere que los usuarios
primarios (Tesoreria Municipal y de la Direcciéon de Obras Publicas), empleen los
resultados de la valoracién para corregir o adecuar el modelo de implementacion
de la intervencidn, en funcidn de sus responsabilidades.

Toda evaluacién es un ejercicio de transparencia y rendicion de cuentas que
robustece la calidad democrética de la sociedad, por lo que el resultado de la
evaluacién especifica al fondo en mencidn contribuird a elevar el nivel de la
discusion publica sobre la pertinencia, relevancia, capacidad y resultados de la
intervencion publica evaluada y cémo se pueden mejorar.

V. Perfil de instancia evaluadora externa

Para desarrollar la Evaluacion Especifica al Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito
Federal (FAISMUN) ejercicio fiscal 2025, el perfil que debe cumplir la persona
coordinadora de la evaluacion se detalla en la siguiente tabla:

N

11

v
4




N

TR A

PP Vo 1ot gdmls] Y

Tabla 2. Perfil de la instancia evaluadora externa

Escolaridad y/o areas

de especialidad Experiencia
Coordinador (a) del | Maestria o Doctorado en | Experiencia en
proyecto. Ciencias Sociales, | evaluacion a fondos de
Ciencias Politicas, | aportaciones federales,
Administracién Publica, | levantamiento de

Antropologia, Economia, | informacién en campo y
Sociologia, Politicas | sobre temas afines al
Publicas, Planeacién, y/o | proyecto.

areas afines a la tematica

del proyecto.

Fuente: Elaboracién propia.

VI. Consideraciones administrativas de la evaluacién
VL.Il. Etapas

El plan de evaluacién del equipo evaluador debe considerar al menos 4 etapas:

Apertura de la evaluacion.
Desarrollo metodolégico.
Informe preliminar final y,

> (SRS, =

Dictaminacion de la evaluacion.
El desarrollo de la evaluacidon deriva en, al menos,

e 1 producto intermedio: la version preliminar de la evaluacion, y
e 1 producto final: el informe de la evaluacion.

VLI Productos y plazos de entrega

El desarrollo de la evaluacién externa generara 5 productos entregables por parte
de la Instancia Evaluadora Externa, los plazos de entrega y la forma de entrega se
definen en el Tabla 3.

La Instancia Evaluador Externa debe proporcionar los productos entregables de
la evaluacién especifica al Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social
Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN)
ejercicio fiscal 2025, a la(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones
Federales y a la Unidad Coordinadora de Evaluacion segun las condiciones y

12
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plazos del contrato correspondiente, debiendo atender las fechas Ilimite que
indican estos términos de referencia.

Cada producto de la evaluacion debe revisarse por la(s) Unidad(es)
Responsable(s) del Fondo de Aportaciones Federales y validarse por la Unidad
Coordinadora de Evaluacién. Para ello, tendran hasta 5 dias habiles posteriores a
la recepcion y notificaciéon de entrega de los productos para comunicar sus
comentarios a la Instancia evaluadora externa.

La Instancia Evaluadora Externa integrara los comentarios emitidos por parte de
la Unidad Coordinadora de Evaluacién y/o de la(s) Unidad(es) Responsable(s) del
Fondo de Aportaciones Federales haciendo las adecuaciones necesarias en el
producto entregable que este elaborando y verse reflejados en el inmediato
siguiente.

En caso de que los comentarios, errores o inconsistencias emitidas por la(s)
Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones Federales y la Unidad
Coordinadora de Evaluacion se considere que no fueron atendidas o no fueron
entregados a entera satisfaccién por la Instancia Evaluadora Externa, o no se
cuente con alguna respuesta por parte de esta, se aplicaran las clausulas
correspondientes al contrato que se refieren al no cumplimiento de las
caracteristicas adecuadas de los productos entregables.

Se debe considerar la realizaciéon de un minimo de tres reuniones con la
participacion de la(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones
Federalesyla Unidad Coordinadora de la Evaluacién, la primera de ellas posterior
a la Presentacién de la Metodologia de la Evaluacién Especifica al Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones
Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN), ejercicio fiscal 2025 (Entregable 2);
la siguiente después de la entrega del informe parcial con hallazgos vy
recomendaciones de la segunda parte (Entregable 4); y la ultima una vez
entregado el informe final de evaluacion (Entregable 5), a fin de realizar una
presentacion ejecutiva de los resultados finales de la evaluaciéon. Para llevar a
cabo dichas reuniones la Instancia Evaluadora Externa debera de agendar con al
menos con 48 horas anticipacién las reuniones con la Unidad Coordinadora de |a
Evaluacién, con la finalidad de llevar una adecuada calendarizacién y una vez

8’%1 acordada la fecha, se notifique a la(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de
Aportaciones Federales la fecha para llevar a cabo la reunién.

? La Instancia Evaluadora Externa generard evidencias de los acuerdos de las
b4 reuniones mediante minutas de trabajo que contengan minimamente fecha de la

= 13
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reunion, participantes y los compromisos pactados, cuyo formato sera propuesta
por esta.

Tabla 3. Listado de entregables, tipo y fecha de entrega

No. Actividad ‘ Entregables ‘ Fecha

L ER

e

Presentacién de la Metodologia de la
Evaluacion Especifica al Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura
Social Municipal y de las
Demarcaciones  Territoriales  del
Distrito Federal (FAISMUN), ejercicio
fiscal 2025.

Entregable 2.

Presentacidn
Power Point.

Del 02 al 30
de junio de
2026.

Primera entrega del informe de Entregable3. | Del 01 al 30
Evaluacion Especifica al Fondo de de
Aportaciones para la Infraestructura  Documento septiembre
Social Municipal y de las | (avances) en  de 2026
Demarcaciones  Territoriales del | PDF.

Distrito Federal (FAISMUN), ejercicio

fiscal 2025 (pregunta 1-14).

Informe final de Evaluacion Especifica | Entregable 4. | Del 01 al 30

al Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social Municipal y de las
Demarcaciones  Territoriales  del
Distrito Federal (FAISMUN), ejercicio
fiscal 2025.

Resumen Ejecutivo.

Glosario.

indice.

Siglas y acrénimos.

Introduccion.

Caracteristicas  del Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura
Social Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del
Distrito Federal (FAISMUN), ejercicio
fiscal 2025.Apartados de la Evaluacion
(En las cuartillas que sean necesarias,

Documento en
PDF.

de octubre de

2026.
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No. Actividad Entregables Fecha
donde se desglosen los apartados de
acuerdo a los Términos de Referencia).
Anélisis del FODA.

Valoracién final del Fondo de
Aportaciones.

Hallazgos y Recomendaciones
clasificadas por apartado.
Conclusiones.

Ficha con los datos generales de la
evaluacién.

Bibliografia.

Anexos:

Anexo 1 Resultados de los indicadores
federales.

Anexo 2. Medios de Verificacion de los
indicadores federales.

Anexo 3. Metas de los indicadores
federales.

Anexo 4. Resultados de los indicadores
de desempefio municipales.

Anexo 5. Elementos de los indicadores
municipales.

Anexo 6. Calidad de los indicadores
municipales.

Anexo 7. Destino de las participaciones
del Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social Municipal y de las
Demarcaciones  Territoriales del
Distrito Federal (FAISMUN)

Anexo 8. Seguimiento de los Aspectos
Susceptibles de Mejora del Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura
Social Municipal 'y  de las
Demarcaciones  Territoriales del
Distrito Federal (FAISMUN)

o Anexo 9. Ficha resumen para la difusion
b de los resultados de la Evaluacion
k‘_:
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No. Actividad ‘ Entregables ‘ Fecha
Especifica al Fondo de Aportaciones
para la Infraestructura Social Municipal
y de las Demarcaciones Territoriales
del Distrito Federal (FAISMUN),
ejercicio fiscal 2025.

Convenio para la Mejora del Entregable5. | Noviembre
Desempefio y Resultados 2026
Gubernamentales Documento en
PDF.

Fuente: Elaboracién propia con base en metodologias similares de evaluaciones especificas al Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social.

VII. Responsabilidades y obligaciones

La Instancia Evaluadora Externa seré |la responsable de:

e Los costos y gastos de las instalaciones fisicas, equipo de oficina, alquiler
de servicios y transporte que se requiera para la realizacién de la
evaluacién; ademdas del pago por servicios profesionales, vidticos y
aseguramiento del personal profesional, técnico, administrativo y de
apoyo que sea contratado para la ejecucién de la evaluacién y operaciones
equivalentes.

e Referente a los entregables, la Instancia Evaluadora Externa serd la
responsable de responder por escrito sobre aquellos comentarios
emitidos por la(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones
Federales y la Unidad Coordinadora de la Evaluacion.

e Realizar de manera oficial los requerimientos de informacién, en tiempo y
forma, ante la(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones
Federales, debiendo marcar copia de conocimiento a la Unidad
Coordinadora de la Evaluacién.

e Verificar la confiabilidad de la informacién suministrada por la(s)
Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones Federales sujeto a
evaluacion sea la necesaria para evaluar el Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social, asi como del resto de la informacién de la que este
se valga para el proceso evaluativo.
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e Para el caso que se tenga contacto con beneficiarios o personas que
participan en la operacién del programa (encuestas, entrevistas, grupos de
enfoque, etc.), el disefio de los instrumentos y las preguntas deberan
contar con el visto bueno de la Unidad Coordinadora de la Evaluaciony de
la(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones Federales;
ademés de garantizar que, en el anélisis y sistematizacién de esa
informacién, se integren aquellas recomendaciones que puedan
convertirse en compromisos de mejora.

e Atenderyresolverlas dudasy los requerimientos que se presenten durante
el proceso evaluativo por parte de la(s) Unidad(es) Responsable(s) del
Fondo de Aportaciones Federales y por la Unidad Coordinadora de la
Evaluacion. v. Integrar los productos que se establecen en los presentes
Términos de Referencia.

e |Incorporar y realizar las adecuaciones que se deriven de |la
retroalimentacion realizada con la(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo
de Aportaciones Federales y la Unidad Coordinadora de la Evaluacion.

e Integrar hallazgos y recomendaciones susceptibles de implementarse por
parte de la(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones
Federales.

e Notificar a la(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones
Federales, asi como a la Unidad Coordinadora de la Evaluacién sobre las
reuniones, entrevistas y otros encuentros, con al menos 48 horas previas a
su realizacidn; asi como remitir la evidencia de éstas.

e Expresar con ideas directas, claras y precisas, los hallazgos y
recomendaciones.

e Integrar el informe final con todos los elementos que hayan sido
establecidos en los presentes Términos de Referencia, validados vy
aprobados por la(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones
Federales, asi como por la Unidad Coordinadora de la Evaluacion.

La(s) Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones sujeto a evaluacién

debera (n):
s e Proporcionar oportunamente a la Instancia Evaluadora Externa toda
la documentacién e informaciéon necesaria para el desarrollo del
C proceso de evaluacién, debiendo marcar copia de conocimiento a

la Unidad Coordinadora de la Evaluacién.
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e Atender y resolver las dudas que se presenten por la Instancia
Evaluadora Externa o la Unidad Coordinadora de la Evaluacion.

e Participar en la revisién y retroalimentacion de los productos que
presente la Instancia Evaluadora Externa.

e Comprobar que las recomendaciones establecidas por la Instancia
Evaluadora Externa sean susceptibles de implementarse en el corto
y mediano plazo.

La Unidad Coordinadora de la Evaluaciéon debera:

e Atender y resolver las dudas referentes a la metodologia de
evaluacién que se presenten tanto por la(s) Unidad(es)
Responsable(s) del Fondo de Aportaciones Federales como por la
Instancia Evaluadora Externa.

e Dar seguimiento a las reuniones que se lleven a cabo entre la(s)
Unidad(es) Responsable(s) del Fondo de Aportaciones Federales y
la Instancia Evaluadora Externa, de manera presencial/virtual, o
mediante las minutas de trabajo correspondientes.

e Participar en la revisién y retroalimentacion de los productos que
presente la Instancia Evaluadora Externa.

e Participar en el establecimiento de los hallazgos vy
recomendaciones, propiciando la participacion de éareas
estratégicas de la dependencia o entidad involucrada, para la
posterior formalizacién de los compromisos que se adopten para la
atencion de las recomendaciones emitidas por la Instancia
Evaluadora Externa.

e Difundir los resultados de la evaluacion.

VIIl. Lugar de entrega de los productos

El espacio fisico para la recepcion y entrega de oficios, comunicaciones oficiales,
y productos de la evaluacion serd en las instalaciones de la Coordinadora de la
Evaluacién; la Unidad de Informacion, Planeacién, Programacion y Evaluacion

Py ubicada en Alfonso Reyes S/N, Col. Santa Maria, Cuautitlan, Estado de México,

@ C.P. 54820, debiendo marcar copia y proporcionar los entregables en medio
2 electrénico a la Unidad Responsable del Fondo de Aportaciones.

)

2 Las notificaciones para la celebracién de las reuniones con la Unidad Responsable

ﬁa@ del Fondo de Aportaciones Federales y la Coordinadora de la Evaluacién se
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enviaran al correo electrénico uippe@cuautitlan.gob.mx, con al menos 48 horas

previas.

IX. Dispositivos de Administracion, Verificacion y Aceptaciéon del Servicio

La Instancia Evaluadora Externa debera entregar cada producto de acuerdo a los
plazos y condiciones de entrega establecidos en los presentes TdR, los
entregables seran revisados por la Unidad Responsable del Fondo de
Aportaciones Federales y la Coordinadora de la Evaluacién, siendo ésta ultima la
responsable de validar que los entregables cumplan con las caracteristicas
definidas en los presentes TdR; lo anterior en términos de lo establecido en el
articulo 121 del Reglamento de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Prestacién de Servicios Relacionados con Bienes Muebles e Inmueble (SIC) del
estado de México y articulo 38 de la Ley de Adquisiciones, Arrendamientos y
Prestacién de Servicios Relacionados con Bienes Muebles e Inmuebles (SIC) del
Estado de México. La Unidad Responsable del Fondo de Aportaciones Federales
y la Coordinadora de la Evaluacidn supervisaran el trabajo de campo realizado
durante la evaluacion.

X. Confidencialidad

Toda la informacién a la que tenga acceso el equipo evaluador como parte del
proceso de evaluacion, ya sean documentos, registros administrativos, bases de
datos o lo dicho durante entrevistas, encuestas, grupos focales u otras
interacciones con la dependencia o entidad responsable de la intervencién, es de
uso estricto para la evaluacién. El equipo evaluador no estd autorizado para
difundirla de ninguna manera ni utilizarla para otros fines. Los datos e informacién
deben protegerse de acuerdo con la normatividad aplicable y evitar cualquier
alteracién, pérdida, tratamiento o acceso no permitido. Igualmente, todos los
derechos de propiedad sobre los resultados y productos de la evaluacion son del
Gobierno Municipal de Cuautitlan, Estado de México, y de la dependencia o
entidad responsable de la intervencién en caso de haber pagado una parte o
todo el ejercicio. Cualquier otra consideracion al respecto se documenta en el
contrato de evaluacidn correspondiente. De esta forma, el equipo evaluador no

Py estad autorizado para publicar, difundir, utilizar o reproducir total o parcialmente

o0 cualquier resultado o producto de la evaluacién por si solo sin permiso explicito
e del propietario.

@

ba
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XI. Metodologia para el desarrollo de la evaluacion

El modelo de Términos de Referencia estd integrado por cuatro secciones
tematicas y un total de 19 preguntas de las cuales 15 son de respuesta cerrada y
4 de respuesta abierta, tal como se sefala en la Tabla 4.

Tabla 4. Relacion de apartados y preguntas de la evaluaciéon

Apartado Preguntas ‘ Total ‘

l. Cont.rlbuaon y 15 -

Destino.
ll. Resultados. 6-11 6
Ill. Presupuesto y 12-16 5

Productos.
IV.Transparencia y

Rendicién de 17-19 3

Cuentas.

Total 19

Fuente: Elaboracién propia con base en metodologias similares de evaluaciones especificas al Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social (FAIS) de INEVAP Durango y del Gobierno de Puebla.

La evaluacion se efectuard a través de un anélisis de gabinete con base en la
informaciéon proporcionada por la(s) dependencia(s) y/o entidad(es) ejecutora(s)
del Fondo de Aportaciones en la entidad, asi como demés de informacion
adicional que la Instancia Evaluadora Externa considere necesaria para justificary
elaborar su estudio.

En este contexto, se entiende por analisis de gabinete al conjunto de actividades
que involucra el acopio, organizacién y valoracién de la informacién concentrada
en registros administrativos, bases de datos, evaluaciones internas y/o externasy
documentacién publica.

La Instancia Evaluadora Externa deberd considerar los siguientes criterios para
valorar la informacién y considerarla como evidencia de utilidad:

e Relevancia: Se deberé determinar la informacién necesaria, los tipos de
fuentes de informacién y el propdsito de cada una de ellas para determinar

N

si es relevante o no para el desarrollo de la evaluacidn.

e Credibilidad: Los documentos escritos o digitales deben tener elementos
esenciales que permitan determinar la credibilidad, como son: titulo del
documento, nombre del drea o de la persona que elaboray su cargo, fecha

20
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de publicacién o elaboracidn, entre otros. Por otro lado, la informacion que
se encuentre en internet, debe provenir de portales oficiales del Gobierno
Municipal de Cuautitlan, Estado de México, por lo que, en caso de retomar
algun documento de esta indole, se debera citar correctamente.

e Exactitud: Se basa en que la informacidn sea correcta, es decir, si la
informacion proporcionada o consultada corresponde al tema solicitado,
corresponde al ejercicio fiscal en cuestion, es del Fondo de Aportaciones
federal a evaluar, entre otros.

XLI. Criterios generales para responder a las preguntas

Los cuatro apartados incluyen preguntas especificas, de las cuales 15 deben
responderse con un esquema binario sustentado con la evidencia documental y
haciendo explicitos los principales argumentos empleados en el mismo. En los
casos en que la respuesta sea “Si” se debe seleccionar uno de los cuatro niveles
de respuesta definidos para cada pregunta. Mientras que cuando la respuesta es
“No” se debe indicar el nivel cero (0) y el criterio establecido en las
consideraciones de la pregunta, asimismo, deberd de justificar porque no cumple
con los criterios establecidos o bien precisar si la informacién es inexistente.

Las 4 preguntas que no tienen respuestas binarias (por lo que no incluyen niveles
de respuesta) se deben responder con un anélisis sustentado en evidencia
documental y hacer explicitos los principales argumentos empleados en el
mismo, debiendo considerar los hallazgos y recomendaciones pertinentes.

N
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XLII. Formato de Respuesta (Pregunta/Respuesta)

Para la integracion del informe de evaluacion, se debera considerar que cada una
de las preguntas incluya los siguientes conceptos:

Con valoraciéon cuantitativa:

a. La pregunta.

e Retomar los incisos que contiene la pregunta y se deberén indicar si
el Fondo de Aportaciones lo cumple o no, estableciendo en la
columna Cumplimiento “Si” o0 “No” segun sea el caso.

b. La respuesta binaria (“Si” / “No”").

e El nivel de respuesta debe incluir el valor numérico y el criterio
correspondiente, el cuél debe ser consistente con la columna de
cumplimiento.

c. El anélisis justifique la respuesta de manera clara y sintetizada la

informacidn revisada.
Sin valoracién cuantitativa:

a. La pregunta.

b. Respuesta, se especifica que no procede valoracién cuantitativa y se
lleva a cabo la descripcién del anélisis correspondiente, asi como
atender las consideraciones particulares.

XLIIl. Consideraciones para dar respuesta

e En el informe parcial que entregue la Instancia Evaluadora Externa deberd
de remitir el andlisis de la totalidad de las preguntas solicitadas en la tabla
3 de entregables del presente documento, en caso de que se continde
recabando informacién para dar atencién al reactivo, esto podrd ser
mencionado en la respuesta; sin embargo, no se podra dejar sin respuesta
el reactivo, se tendra que responder con la informacién disponible.

e Se podraresponder “No aplica” a algunas de las preguntas sélo cuando las
particularidades del Fondo de Aportaciones evaluado no permitan emitir
una respuesta. De presentarse el caso, la Instancia Evaluadora Externa
debera explicar en el espacio para la respuesta las causas y los motivos del

(44 porqué se considera que la pregunta “No aplica” al Fondo de Aportaciones
oo evaluado, en el entendido de que la Unidad Responsable y/o la
- Coordinadora de la Evaluacién podra solicitar que se analicen nuevamente
| las preguntas en las que se haya respondido “No aplica”. En los casos en
ﬂag que se opte por responder “No Aplica”, no serad aceptable senalar como
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causa o motivo que el Fondo evaluado no genere la informacién solicitada
en el reactivo.

e Se deberan atender las consideraciones particulares que especifican los
elementos minimos que la Instancia Evaluadora Externa debera presentar
en la respuesta, asi como criterios adicionales para complementar el
andlisis, documentos guia o metodoldgicos para la revisién y, en su caso,
los productos o anexos que se deberan integrar o elaborar partiendo del
resultado de la valoracion. Se indican, de igual forma, las fuentes minimas
a considerar y las preguntas de la evaluacion con las cuales se deberd
guardar consistencia.

e ElIASM debe de ser definido y argumentado desde la pregunta de anélisis,
asi como estar plasmado en el apartado correspondiente; en este sentido,
debe de ser plenamente identificable la debilidad y la sugerencia emitida
en la respuesta de los reactivos.

e En caso de que la respuesta a alguna pregunta sea “No”, la Instancia
Evaluadora Externa en el desarrollo de la respuesta deberd recomendar de
manera concreta, factible y considerando la Metodologia de Marco Légico
(MML), la normativa aplicable y las particularidades del Fondo de
Aportaciones evaluado, las caracteristicas que deberd de tener el
documento o elementos sobre el que se estd preguntando, de tal forma
que ello le permita a la(s) UR que opera(n) al Fondo evaluado contar con
elementos para atender los criterios de valoracidn de la pregunta.

e Para todas las respuestas, cuando la Instancia Evaluadora Externa haya
identificado éreas de mejora, deberd emitir propuestas concretas vy
factibles para atenderlas, mismas que deberan especificar los elementos,
ejes o caracteristicas mas relevantes, para lo que se deberan considerar las
particularidades del Fondo evaluado y respetar la consistencia con la MML.

e Para una descripcién del anélisis completa, se debe de incorporar el
nombre de las fuentes de informacién, asi como la institucién responsable
de generarlay la liga electrénica de consulta, en caso de que se cuente con
ella.

De manera adicional, la Instancia Evaluadora debe considerar lo siguiente:

e El andlisis de cada una de las preguntas debe ser exhaustivo y construirse

@ a partir de la evidencia recabada por la Instancia Evaluadora Externa. Por

lo que se debera analizar la pertinencia de cada elemento identificado en
o el proceso de evaluacién y en caso su caso, emitir la recomendacién
bda correspondiente para subsanar el drea de oportunidad detectada.
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e Las respuestas deben presentar un argumento integral con elementos
concluyentes que sinteticen el andlisis llevado a cabo por la Instancia
Evaluadora y que ademas justifique la valoracion que corresponday en su
caso aplique.

e Considerar los elementos con los que cuenta en el ejercicio fiscal 2025, a
fin de hacer una comparacién sobre lo que se mantiene y lo que se ha
modificado para que las recomendaciones que realice la Instancia
Evaluadora Externa no recaigan sobre elementos que ya han sido
subsanados.

e Una vez que se complete el andlisis de todas las preguntas, se deberd
rectificar las valoraciones, propuestas y recomendaciones con la intension
de que el Informe Final tenga consistencia.

e Las entrevistas a profundidad con actores claves, deben permitir la
ampliacion, profundizaciéon y valoracién de la evidencia documental
recababa durante el andlisis de gabinete sobre el desempefio y la
coordinacion.

Para el total de las preguntas, los Términos de Referencia incluyen los siguientes
cuatro aspectos que se deben considerar al responder:

a) De manera enunciativa mas no limitativa, elementos con los que
debe justificar su valoracién, asi como la informaciéon que se debe
incluir en la respuesta o en anexos.

b) Fuentes de informacién minimas a utilizar para la respuesta. Cabe
mencionar que, la Instancia Evaluadora Externa podran utilizar otras
fuentes de informacidn que se considere necesarias para el anélisis,
mismas que deberan ser descritas, y si se cuenta con liga electrénica
se debe de sefalar.

c) Congruencia entre respuestas. En caso de que la pregunta analizada
tenga relacién con otra(s), se seiala(n) la(s) pregunta(s) con la(s) que
debe haber coherencia en la(s) respuesta(s) para evitar caer en
contradiccidn. Lo anterior, no implica, en el caso de las preguntas
con respuesta binaria, que el nivel de respuesta otorgado a las
preguntas relacionadas tenga que ser el mismo, sino que la
argumentacién debera ser consistente.

@ d) Para definir un cumplimiento positivo de los incisos, al menos el 50

\ por ciento de los elementos analizados deben de cumplir con dicho
o inciso para indicar un “Si” en el inciso, de lo contrario el
1O cumplimiento serd “No”. En este sentido, se deberd de describir el
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andlisis llevado a cabo de cada elemento para establecer su
cumplimiento, y posteriormente indicar el cumplimiento de la
entidad. Es importante sefalar que aplica para todos los incisos, a
excepcién de aquellos en los que expresamente se indique en las
consideraciones particulares la forma en que se valoraran las
caracteristicas.

e) Para complementar la respuesta a los incisos, se podra incorporar la
informaciéon disponible del programa presupuestario a través del
cual se ejercié el recurso del Fondo de Aportaciones, siempre y
cuando se describa la relevancia de integrar dicha informacion.

e Los anexos que se deben de incluir en el informe de evaluacién son los
siguientes:

Anexo 1 Resultados de los indicadores federales.

Anexo 2. Medios de Verificacion de los indicadores federales.

Anexo 3. Metas de los indicadores federales.

Anexo 4. Resultados de los indicadores de desempeio municipales.

Anexo 5. Elementos de los indicadores municipales.

Anexo 6. Calidad de los indicadores municipales.

Anexo 7. Destino de las participaciones del Fondo de Aportaciones
para la Infraestructura Social Municipal y de las
Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN).

Anexo 8. Seguimiento de los Aspectos Susceptibles de Mejora del
Fondo.

Anexo 9. Ficha resumen para la difusiéon de los resultados de la
Evaluacion Especifica al Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones
Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN), ejercicio fiscal
2025.

Por ultimo, los anexos son importantes para destacar y resumir informacién del
andlisis que se realiza en los reactivos de evaluacion, por lo que se deberé verificar
la consistencia de estos con los apartados de la evaluacién y los hallazgos y
recomendaciones emitidos.
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XIl.I. Caracteristicas del Fondo de Aportaciones

Con base en la informacién proporcionada por las dependencias responsables

de la gestiény operacion del Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social

Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN), en

el ejercicio fiscal 2025 del Gobierno Municipal de Cuautitlan, Estado de México,

evaluado, asi como de la investigacién realizada por la Instancia Evaluadora

Externa, se debera realizar una descripcién detallada del recurso valorado, la cual

debe contener las siguientes caracteristicas:

C.1 Nombre, Clave y siglas del
Fondo de Aportaciones, asi como
el afo de inicio de operacién del
Fondo.

[Escribir el Nombre, Clave, Siglas y ano de
inicio del Fondo de Aportaciones].

Aportaciones a nivel Municipal.

C.2 Nombre de las instancias | [Escribir la
coordinadoras del Fondo de | Institucion/Dependencia/Entidad, asi
Aportaciones a nivel federal. como la Unidad Coordinadora].

C.3 Nombre de las instancias | [Escribir la
ejecutoras del Fondo de | Institucion/Dependencia/Entidad, asf

como la Unidad Responsable].

C.4 Los nombres y claves del o los programas presupuestarios (Pp) a través
de los cuales se ejercieron los recursos del Fondo de Aportaciones en el
Municipio de Cuautitlan, Estado de México.

el ejercicio fiscal 2025.

Se debe sefalar la clave presupuestaria, nombre y ejecutor de cada Pp, asicomo
el monto presupuestario por concepto del Fondo de Aportaciones, asignado en

Nombre del
Ejecutor Fondo de
Aportaciones

Presupuesto
autorizado para
el ejercicio fiscal

Nivel de la MIR 2025 del Fondo
(Fin y Propésito) y | de Aportaciones

Resumen evaluado para el
Narrativo municipio de
Cuautitlan,
Estado de
Meéxico.
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Fin:  Contribuir a

incrementar la
competitividad del | _.
. Ejemplo:
Fondo de estado mediante la
: o Presupuesto
Aportaciones | definicion e
. - devengado  total
para la instrumentacién de

del Pp:
$1,252,193,600

Financiamiento del
Fondo de

Infraestructura | proyectos y estudios
Ejemplo: Social de infraestructura

Secretaria de Municipal y de | Propdsito:

Infraestructura las Habitantes del .
Demarcaciones | municipio de Aportaciones:
i P $352,676,162.9.
Territoriales del | Cuautitlan que

o , Porcentaje Fondo
Distrito Federal | requieren obras de /

(FAISMUN) infraestructura y se
ubican en

de Aportaciones:
28.16%

municipios con

rezago social alto.

Fuente:
C.5 Descripcion de la Normatividad federal, estatal y municipal que regula
actualmente la aplicacion del Fondo de Aportaciones.

Orden Federal
Se debe describir el marco normativo federal que regula la aplicacién del Fondo

Evaluado, en el que se senalen el nombre del instrumento normativo, el articulo
y/o numeral que corresponda.

Orden Estatal
Se debe describir el marco normativo estatal que regula la aplicacién del Fondo

Evaluado, en el que se senalen el nombre del instrumento normativo, el articulo
y/o0 numeral que corresponda.

Orden Municipal
Se debe describir el marco normativo estatal que regula la aplicacién del Fondo

Evaluado, en el que se senalen el nombre del instrumento normativo, el articulo
y/o numeral que corresponda.
C.6 Descripcién del Objetivo del Fondo de Aportaciones.
Indicar el objetivo senalado en la Ley General de Contabilidad Gubernamental
para el Fondo de Aportaciones evaluado.

Objetivos de la MIR Federal

Nivel de la MIR

Resumen Narrativo Nombre del Indicador
Federal

TR ISR
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C.7 Vinculacion de los objetivos del Fondo de Aportaciones con los
principales instrumentos de planeacion a nivel nacional (PND, Plan,
Programa o Estrategia Sectorial) y Estatal.

. . Objetivos,
Objetivos o . . . < .
estrategias y Objetivo, Objetivo del
rubros de . . ;
asianacién del lineas de estrategia y lineas Programa
9 accién del de accién del PED Derivado
Fondo
PND
Indicar el nombre
del programa o
_ .| estrategia sectorial,
Indicar el eje, .g
o especial o
estrategia y lineade | " = ,
- institucional, asi
accion. o
como el objetivo,
estrategia y linea
de accion.
Fuente:

C.8.Los indicadores federales y municipales, a través de los cuales se le da
seguimiento al Fondo de Aportaciones

Indicadores federales
SeAalar dnicamente los indicadores federales que reporta el municipio de
Cuautitlan, Estado de México.

Método Unidad
Nivel | Nombre de Tipo | Dimension de Frecuencia
Calculo Medida

Indicadores municipales

Senalar los indicadores municipales vinculados al Fondo Evaluado hasta nivel

Componente.
Método Unidad
Nivel | Nombre de Tipo | Dimension de Frecuencia
Calculo Medida

C.9 Analisis y descripcion de la formula de distribucion de los recursos del
Fondo Evaluado de acuerdo con la LCF.
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C.10. Analisis y descripcion de la evoluciéon del presupuesto del Fondo de
Aportaciones en la entidad
Dicho anélisis debera considerar el presupuesto correspondiente al ejercicio

fiscal que se evalia y de 3 anos anteriores.

Presupuesto 2022 2023 2024 2025
Aprobado
Modificado
Devengado

Fuente:

C.11 Descripcion general de los productos y/o servicios (o rubros en los

que se ejerce el recurso del Fondo) que genera o brindan el Fondo de

Aportaciones en el estado.

Es importante mencionar que para realizar la descripcién detallada de cada una

de las caracteristicas definidas en los presentes TdR, se debe entender que cada
caracteristica se debe responder respecto al Fondo Evaluado por la Instancia
Evaluadora Externa

Fuente:

C.12 Caracterizacion de las necesidades o problemas de la entidad
relacionados con los objetivos y/o rubros del Fondo de Aportaciones
establecidos en la normatividad o algin documento oficial.

Fuente:




XILIl. Apartados de la Evaluacion

I Contribucion y Destino

1. De acuerdo con lo establecido en la Ley de Coordinacién Fiscal, sefialar
el objetivo del Fondo de Aportaciones y valorar la pertinencia de los
siguientes aspectos:

Cumplimiento
a) El objetivo se encuentra plasmado o es posible identificarlo
en algun documento de planeacién, normativo o ¢ Si/No
institucional de la entidad.
b) El objetivo presenta consistencia con el Propdsito definido .« </No
en la MIR federal del Fondo de Aportaciones.
c) El objetivo se encuentra publico para su consulta en las
paginas electrénicas del municipio de Cuautitlan, Estado * Si/No
de México.
d) El objetivo es difundido con los responsables de ejecutar el )
. : ¢ Si/No
Fondo de Aportaciones en la entidad.

Respuesta General: “Si” o “No".

Si el objetivo del Fondo de Aportaciones no cumple con al menos una
caracteristica, se considera informacién inexistente y, por lo tanto, la respuesta es
“No”, el nivel es 0 (cero) y el criterio seria: El objetivo del Fondo de Aportaciones
no cumple con ningun aspecto.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacién para responder la pregunta
y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si” y se debe
seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla.

Nivel Criterio
1 El objetivo del Fondo de Aportaciones cuenta con uno de los aspectos
establecidos en el reactivo.
2 El objetivo del Fondo de Aportaciones cuenta con dos de los aspectos
s establecidos en el reactivo.
offo 3 El objetivo del Fondo de Aportaciones cuenta con tres de los aspectos
a establecidos en el reactivo
:‘ 4 El objetivo del Fondo de Aportaciones cuenta con todos los aspectos
ﬁ@ establecidos en el reactivo.
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Consideraciones particulares:

e Paracomplementar la respuesta, la Instancia Evaluadora Externa deberé de
incluir de manera textual el objetivo sefalado para el Fondo de
Aportaciones en la Ley de Coordinacién Fiscal.

e Para dar respuesta al inciso b) incluir el Propésito de la MIR del programa
presupuestario federal del Fondo de Aportaciones para llevar a cabo el
anélisis.

e Respecto al inciso c), para complementar el andlisis se debe examinar la
accesibilidad a la informacién, es decir, que permita a todos los usuarios
navegar facilmente para localizar la informacién; indicar las paginas de la
entidad en las que se encuentra publico y si se identifican areas de
oportunidad en la publicacidn que se realiza.

e En la respuesta al inciso d), se debe indicar el impacto o relevancia en la
operacion del Fondo de Aportaciones de socializar el objetivo entre las
Unidades Responsables, asi como describir y analizar los mecanismos y/o
medios que se utilizan para ello.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa deberd de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es decir,
se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente establecido se
encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se podra acotar a
indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o no con lo
solicitado. En caso de identificar dreas de oportunidad o informacién
inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta de elaboracion,
modificacién o mejora.

e Para valorar este reactivo se deben utilizar como fuentes de informacion
minimas leyes generales, federales o locales relacionadas con la materia
del Fondo, asi como las reglas de operacién o lineamientos de operacién
y la normatividad estatal vigente y de manera particular la Ley de
Coordinacién Fiscal y la Ley de Coordinacidon Hacendaria del Estado de
México y sus Municipios.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacidn utilizadas para dar atencidn al reactivo.

00 e La respuesta a esta pregunta de analisis debe de ser consistente con las

' respuestas de las preguntas 2, 3,4 11, 12y 15, y las caracteristicas C.5, C.6,

O cC.12.
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2. Especificar el proyecto, programa presupuestario o accién en el que se
destinaron los recursos del Fondo de Aportaciones en la entidad y
valorar la pertinencia de lo siguiente:

Cumplimiento
a) Fue plasmado el proyecto, programa presupuestario o . SiNo
accién en un documento institucional o normativo.
b) Se encuentra identificada la poblacién objetivo. e Si/No
c) Las necesidades de la poblacion que atendié el proyecto, .« S/No
programa presupuestario o accion fueron documentadas.
d) Estéd apegado a la normatividad que rige la ejecuciéon del ,
. ¢ Si/No
Fondo de Aportaciones.

Respuesta General: “Si” o “No".

Si el Fondo de Aportaciones no cuenta con informacion respecto al proyecto,
programa presupuestario o accion al que se destinaron los recursos, o la
informacion no cumple con ninguna caracteristica, se considera informacidn
inexistente y, por lo tanto, la respuesta es “No”, el nivel es 0 (cero) y el criterio
seria: El Fondo de Aportaciones no cuenta con informacion sobre el proyecto,
programa presupuestario o accion al que se destinaron los recursos en la entidad.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacién para responder la pregunta
y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si” y se debe
seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla

Nivel Criterio
El proyecto, programa presupuestario o accién al que se destinan los

1 recursos del Fondo de Aportaciones en la entidad cuentan con una de
las caracteristicas establecidas en la pregunta.

El proyecto, programa presupuestario o accién al que se destinan los
2 recursos del Fondo de Aportaciones en la entidad cuentan con dos de
las caracteristicas establecidas en la pregunta.

El proyecto, programa presupuestario o accién al que se destinan los
3 recursos del Fondo de Aportaciones en la entidad cuentan con tres de
las caracteristicas establecidas en la pregunta.

El proyecto, programa presupuestario o accién al que se destinan los
recursos del Fondo de Aportaciones en la entidad cuentan con todas

las caracteristicas establecidas en la pregunta.
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Consideraciones particulares:

e Enelinciso a), la Instancia Evaluadora Externa deberé analizar si la manera
en la que se documentd el proyecto, programa presupuestario o accién es
adecuada, es decir, se deberdn examinar las caracteristicas consideradas,
la claridad con la que fueron plasmados e identificar si existen areas de
oportunidad. Asimismo, para complementar el andlisis sefalar el bien o
servicio que se entregara a la poblacién, asi como integrar la siguiente
informacion:

1. Presupuesto devengado total por el proyecto, programa
presupuestario o accion.

2. Presupuesto devengado financiado por el Fondo de
Aportaciones.

3. Porcentaje financiado por el Fondo de Aportaciones.

e En la respuesta del inciso c) sefalar puntualmente cuéles son las
necesidades identificadas, asimismo el andlisis debe describir el
mecanismo que se utiliza para identificar las necesidades en la entidad
federativa que el Fondo de Aportaciones puede contribuir a atender, y
determinar si este mecanismo es el mas adecuado, asimismo los actores
(federales o estatales) que se involucran en la deteccién de dichas
necesidades.

e Para dar respuesta al inciso d), describir la normatividad federal y estatal
que regula la aplicacién del Fondo de Aportaciones en la entidad, asi como
los objetivos y rubros de asignacion permitidos; de igual manera, analizar
la congruenciay légica de estos con el proyecto, programa presupuestario
o accién mediante el cual se ejecutaron los recursos en la entidad.

e Dado que los recursos del Fondo de Aportaciones pueden financiar mas
de un proyecto, programa presupuestario o accién, para valorar un
cumplimiento positivo de los incisos, minimo el 50 por ciento de los
proyectos, programas presupuestarios o acciones analizados deben de
cumplir con dicho aspecto, de lo contrario el cumplimiento serd negativo.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa deberd de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es decir,
se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente establecido se

s encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se podra acotar a
o5 indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o no con lo

< solicitado. En caso de identificar 4reas de oportunidad o informacién
i inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta de elaboracién,
E; modificacién o mejora.
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e Podrdn ser considerados para dar respuesta los programas
presupuestarios mediante los cuales se ejecutaron los recursos del Fondo
de Aportaciones.

e Las fuentes de informacién minimas a utilizar deben ser documentos
diagndsticos, reglamentos, lineamientos, acuerdos, normas o documentos
normativos oficiales.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacion utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e Larespuestaa esta pregunta de analisis esté relacionada con las respuestas
de las preguntas 1, 3, 4,y 5, y las caracteristicas C.4 y C.5

=2
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3. Senalar las caracteristicas de la poblacién susceptible de ser
beneficiada a partir de la ejecucion de los recursos del Fondo de
Aportaciones y analizar la pertinencia de los siguientes aspectos:

Cumplimiento

a) Esta definida en documentos institucionales o normativos. ¢ Si/No

b) Se encuentra cuantificada y tiene una unidad de medida. e Si/No

c) Existe una metodologia para su cuantificacién y fuentes de .« S/No
informacion.

d) Es consistente con la normatividad aplicable del Fondo de .« S/No

Aportaciones.

Respuesta General: “Si” o “No".

Si la entidad no cuenta con informacién de la poblacién susceptible de ser
beneficiada a partir de la ejecucién de los recursos el Fondo de Aportaciones o
no cuenta con ninguno de los incisos, se considera informacidn inexistente y, por
lo tanto, la respuesta es “No”, la valoracién serd “0” (cero) y el criterio seria: El
Fondo de Aportaciones no cuenta con informacién sobre la poblacion
susceptible de ser beneficiada con la aplicacion de los recursos en la entidad.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacién para responder la pregunta
y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si” y se debe
seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla

Nivel Criterio
La poblacién susceptible de ser beneficiada con el Fondo de
1 Aportaciones cumple con uno de los aspectos mencionados en el
reactivo.

La poblacién susceptible de ser beneficiada con el Fondo de
2 | Aportaciones cumple con dos de los aspectos mencionados en el
reactivo.

La poblacién susceptible de ser beneficiada con el Fondo de
3 | Aportaciones cumple con tres de los aspectos mencionados en el

reactivo.
La poblacién susceptible de ser beneficiada con el Fondo de
4 | Aportaciones cumple con todos los aspectos mencionados en el

reactivo.
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Consideraciones particulares:

e Dado que puede existir més de una poblacién de responsabilidad de
acuerdo con el destino de los recursos, en la respuesta se debe integrar la
definicién y cuantificacion de cada poblacion susceptible de ser
beneficiada para el afio fiscal que se evalla, especificando la metodologia
y fuentes de informacién en funcién de la naturaleza del Fondo de
Aportaciones. En la respuesta se debe de integrar el siguiente cuadro:

Identificacion y cuantificaciéon de la poblacion
Metodologia
Unidad parala
‘s . s epe e x e .. | Fuentesde
Poblacion Descripcién Cuantificacion de cuantificaciéon ..

i Informacién

Medida dela
poblacion

[Se
podran
integrar

tantas filas
como sea
necesario]

Fuente:

e Para el inciso c), en caso de que no se cuente con evidencia de una
metodologia, se debera de elaborar una propuesta concreta y factible de
atenderla con base en el andlisis realizado considerando las
particularidades del Fondo de Aportaciones y respetando la consistencia
con la MML, donde la Instancia Evaluadora Externa especifique los
elementos, ejes o caracteristicas mas relevantes que se tendran que
generar para subsanar el drea de oportunidad.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa deberd de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacion utilizada, es decir,
se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente establecido se
encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se podra acotar a
indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o no con lo
solicitado. En caso de identificar dreas de oportunidad o informacién
inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta de elaboracién,

N

modificacién o mejora.
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Se podrd incorporar la informacion disponible del programa
presupuestario a través del cual se ejercié el recurso del Fondo de
Aportaciones, si el equipo de la Instancia Evaluadora Externa considera
que complementa o da respuesta al reactivo.

Para valorar este reactivo se deben utilizar minimamente documentos
normativos o institucionales, informes y/o documentos del Fondo de
Aportaciones que contengan informacién sobre la poblacion beneficiada.
Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacidn utilizadas para dar atencidn al reactivo.

La respuesta a esta pregunta debera ser consistente con la respuesta de
las preguntas 1,2, 13, 14, 15y 16.
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4. Indicar el procedimiento documentado con el que cuenta el municipio
para la planeaciéon de los recursos del Fondo de Aportaciones y
analizar las siguientes caracteristicas:

Cumplimiento
a) Permiten verificar que se integran las necesidades de las )
. o . ¢ Si/No
unidades administrativas.
b) Estdn apegados a un documentado normativo o « SUN
T i/No
institucional.
c) Estdn estandarizados, es decir, se encuentran en i
_ ¢ Si/No
documentos oficiales.
d) Estan actualizados. ¢ Si/No

Respuesta General: “Si” o "No”.

Sila entidad federativa no cuenta con procedimientos documentados o no tienen
al menos una de las caracteristicas establecidas en la pregunta se considera
informacidn inexistente y, por lo tanto, la respuesta es “No”, la valoracién sera “0”
(cero)y el criterio seria: La entidad no cuenta con procedimientos de planeacién
documentados para el Fondo de Aportaciones.

Si en la entidad federativa cuenta con informacién para responder la pregunta y
cumple con al menos una caracteristica, es decir, si la respuesta es “Si” se debe
seleccionar un nivel segun los criterios:

Nivel Criterio
1 Los procedimientos de planeacion estdn documentados y tienen una
de las caracteristicas establecidas en la pregunta.
2 Los procedimientos de planeacion estdn documentados y tienen dos
de las caracteristicas establecidas en la pregunta.
3 Los procedimientos de planeacion estan documentados y tienen tres
de las caracteristicas establecidas en la pregunta.
4 Los procedimientos de planeacién estan documentados y tienen todas
las caracteristicas establecidas en la pregunta.
s
oo
Consideraciones particulares:
C
:‘ e Para complementar el andlisis, la Instancia Evaluadora Externa, debe de
ﬁ@ describiry analizar los procedimientos para la planeacién, asi como sefalar
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y justificar las caracteristicas establecidas que tienen, y en su caso, las areas
de mejora detectadas. En este sentido, el anélisis no se podra limitar a
indicar Unicamente el nombre de los documentos donde se encuentran
dichos procedimientos.

e Se debe identificar si los responsables de este proceso conocen el monto
anual que reciben por concepto del Fondo Evaluado, asi como los rubros
en que es posible aplicar los recursos.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa deberd de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacion utilizada, es decir,
se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente establecido se
encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se podra acotar a
indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o no con lo
solicitado. En caso de identificar dreas de oportunidad o informacién
inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta de elaboracién,
modificacién o mejora.

e Las fuentes de informacién minimas a utilizar deben ser documentos
normativos, manuales de procedimientos, documentos programaticos y
financieros, sistemas y documentos institucionales.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacion utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e La respuesta a esta pregunta debera ser consistente con la respuesta de

las preguntas 1, 2y 5, y la caracteristica C.5.
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5. La entidad federativa cuenta con mecanismos documentados para
verificar que las transferencias de las aportaciones del Fondo de
Aportaciones se hacen de acuerdo con lo programado y tienen las
siguientes caracteristicas:

Cumplimiento

a) Permiten verificar que las ministraciones se realizan de .« SUNo

acuerdo con el calendario.
b) Estdn estandarizados, es decir, se encuentran en .« S/No
documentos oficiales.
c) Estan sistematizados, es decir, la informacién se encuentra . Si/No

en bases de datos y disponible en un sistema informético.
d) Estan actualizados. * Si/No

Respuesta General: “Si” o “No".

Si la entidad no cuenta con mecanismos documentados para verificar que las

transferencias se realizan de acuerdo con lo programado o no tienen al menos

una de las caracteristicas se considera informacidn inexistente y, por lo tanto, la

respuesta es “No” y el criterio seria: La entidad federativa no cuenta con

mecanismos documentados para verificar que las transferencias del Fondo de

Aportaciones se hacen de acuerdo con lo programado.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacién para responder la pregunta

y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “S

11
1

y se debe

seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla.

Nivel Criterio
Los mecanismos para verificar que las transferencias se realizan de
1 acuerdo con lo programado estdn documentados y tienen una de las
caracteristicas establecidas en la pregunta.
Los mecanismos para verificar que las transferencias se realizan de
2 acuerdo con lo programado estdn documentados y tienen dos de las
caracteristicas establecidas en la pregunta.
Los mecanismos para verificar que las transferencias se realizan de
3 | acuerdo con lo programado estan documentados y tienen tres de las
caracteristicas establecidas en la pregunta.
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Los mecanismos para verificar que las transferencias se realizan de
4 | acuerdo con lo programado estan documentados y tienen todas las

caracteristicas establecidas en la pregunta.

Consideraciones particulares:

e Enlarespuesta se deben describir especificamente los mecanismos que se
llevan a cabo por la Unidad Responsable, a pesar de que no se encuentren
documentados, asi como sefalar y analizar las caracteristicas establecidas
que tienen, y en su caso, las dreas de mejora detectadas y/o cuellos de
botella en el proceso. En caso de existir retrasos en las ministraciones, se
debe explicar las razones y describir las estrategias para solventarlos. En
este sentido, el analisis no se podra limitar a indicar Unicamente el nombre
de los documentos donde se encuentran dichos mecanismos.

e La transferencia se considera desde que sale de la federacion hasta los
pagos en la entidad federativa.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa deberd de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacion utilizada, es decir,
se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente establecido se
encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se podra acotar a
indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o no con lo
solicitado. En caso de identificar dreas de oportunidad o informacién
inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta de elaboracién,
modificacién o mejora.

e Las fuentes de informacién minimas a utilizar deben ser documentos
normativos, manuales de procedimiento, documentos programaticos y
financieros, sistemas y documentos institucionales.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacidn utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e La respuesta a esta pregunta debe ser consistente con las respuestas de
las preguntas 2, 4y 12, y la caracteristica C.9
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. Resultados

6. ¢Cuales son los resultados del Fondo de Aportaciones en el municipio
de acuerdo con los indicadores federales estratégicos y de gestion?

Respuesta General: “Si” o “No".

Si el Fondo de Aportaciones no cuenta con informacién del resultado de los
indicadores federales, se considera informacién inexistente y, por lo tanto, la
respuesta es “No”, el nivel es 0 (cero) y el criterio seria: El Fondo de
Aportaciones no cuenta con informacién del resultado de los indicadores
federales.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacidon para responder la
pregunta, la respuesta general es “Si” y se debe seleccionar el nivel entre el 1
y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla.

Cumplimiento

Avance deficiente: hay un avance promedio entre 0% y 50% . Si/No
respecto a la meta en los indicadores federales.

Avance bajo: hay un avance promedio entre 51% y 70% . Si/No
respecto a la meta en los indicadores federales.

Avance adecuado: hay un avance promedio entre 71%y 90% . Si/No
respecto a la meta en los indicadores federales.

Avance destacado: hay un avance promedio entre 91% vy . </No
100% respecto a la meta en los indicadores federales.

Consideraciones particulares:

e En la respuesta se debe sefalar, por indicador, la meta establecida en

2025 y su avance alcanzado; asi como, analizar y argumentar la

suficiencia de los resultados para medir el logro del objetivo del Fondo

de Aportaciones definido para la entidad. Por otra parte, se debe de

(44 valorar si la medicién se realizé utilizando fuentes de informacién
actualizadas.

¢ e La informacién sobre el resultado de los indicadores se debe

sistematizar en la tabla del Anexo 1. Para definir el nivel y el criterio se
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retomard el "Promedio de Avance %" indicado en el anexo antes
mencionado.

e Para complementar el andlisis, se debe de describir el proceso y la
Unidad Responsable de generar los resultados de cada uno de los
indicadores. Por otra parte, se debe de corroborar que la informacién
reportada de los resultados de los indicadores sea consistente entre los
diferentes portales en los que se hay publicado, pudiendo ser federales
o estatales.

e Asimismo, la Instancia Evaluadora Externa podrd complementar la
respuesta del presente reactivo con informacién adicional que permita
enriquecer los elementos para dar una respuesta mas completa a lo
solicitado.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa deberé de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es
decir, se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente
establecido se encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se
podréa acotar a indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o
no con lo solicitado. En caso de identificar areas de oportunidad o
informacion inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta
de elaboracion, modificacién o mejora.

e Las fuentes de informacién minimas a utilizar deben ser la MIR federal,
reporte de avance de los indicadores de la MIR del Fondo de
Aportaciones, informes trimestrales e informes de resultados de las
Unidades responsables, entrevistas realizadas y lo reportado por el
gobierno municipal.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacion utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e Larespuesta a esta pregunta debe ser consistente con las respuestas de
las preguntas 7, 8, 9, 11y 13, y las caracteristicas C.4, C.6 y C.8

N
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7. ¢Los indicadores federales que reporta el municipio cuentan con
medios de verificacion y cumplen con las siguientes caracteristicas:

Cumplimiento
a) Presentan el nombre completo del documento donde se .« S/No
encuentra la informacion.
b) Incluyen el nombre del area administrativa que lo genera o .« SUNo
publica la informacién.
c) Especifican el afio o periodo en que se emite el documento .« S/No
y éste coincide con la frecuencia de medicion del indicador.
d) Indican la ubicacién fisica del documento o, en su caso, la
liga de la pagina electrénica donde se encuentra publicada ¢ Si/No
la informacién.

Respuesta General: “Si” o “No".

Si el Fondo de Aportaciones no cuenta con informacion respecto a los medios de
verificacion de los indicadores federales que reporta la entidad, o la informacién
no cumple con ninguna caracteristica, se considera informacién inexistente y, por
lo tanto, la respuesta es “No”, el nivel es 0 (cero) y el criterio seria: Los indicadores
federales del Fondo de Aportaciones que reporta la entidad no cuenta con
medios de verificacion.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacién para responder la pregunta
y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si” y se debe
seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla.

Nivel Criterio

1 Los medios de verificacién en su mayoria cumplen con una
caracteristica.

2 Los medios de verificacion en su mayoria cumplen con dos
caracteristicas.

3 Los medios de verificacién en su mayoria cumplen con tres
caracteristicas.

a Los medios de verificacion en su mayoria cumplen con todas las
caracteristicas.
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Consideraciones particulares:

e En la respuesta se deberd describir el andlisis para cada indicador
reportado por la entidad federativa.

e La valoracion de cada uno de los medios de verificacién de los
indicadores estard fundamentada conforme al Manual para el Disefio y
Construccién de Indicadores’ . En todos los casos, la valoracidon deberé
identificar si los medios de verificaciéon proporcionan la informacién
necesaria para replicar el célculo del indicador.

e La informacién sobre los medios de verificacidon de los indicadores se
debe sistematizar en la tabla del Anexo 2, y el "Porcentaje de
cumplimiento” debera ser igual o mayor al 50 por ciento para indicar un
cumplimiento positivo del inciso.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa debera de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es
decir, se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente
establecido se encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se
podréa acotar a indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o
no con lo solicitado. En caso de identificar areas de oportunidad o
informacion inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta
de elaboracion, modificacién o mejora.

e Fuentes de informacién minimas a utilizar: diagnéstico; documentos
normativos e institucionales; informes o estudios nacionales e
internacionales, fuentes de informacidn y estadisticas oficiales, registros
administrativos, entre otros y lo reportado por el gobierno municipal.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacidn utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e La respuesta a esta pregunta de andlisis estd relacionada con las
respuestas de las preguntas 6, 8, 9, 10, 11y 19, y la caracteristica C.8.

%
(o
P " El Manual para el disefio y construccién de indicadores, Instrumentos principales para el monitoreo de programas sociales
bd de México elaborado por el CONEVAL. Disponible en:
https://www.coneval.org.mx/Informes/Coordinacion/Publicaciones%200oficialessMANUAL_PARA_EL_DISENO_Y_CONTRU
ﬁa% CCION_DE_INDICADORES.pdf
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8. De acuerdo a lo publicado en las paginas electrénicas del municipio,
¢las metas de los indicadores federales reportadas por el municipio
del Fondo de Aportaciones evaluado cumplen con los siguientes
criterios:

Cumplimiento
a) Se establecen con base en un método de célculo .« S/No
documentado.
b) Cuentan con unidad de medida y son congruentes con el .« S/No
sentido del indicador.
c) Tienen una bitdcora o memoria de célculo y sustento .« </No
estadistico de los valores reportados.
d) Se orientan a la mejora del desempefio, es decir, no son .« S/No
laxas ni su cumplimiento se encuentra garantiza.
e) Son factibles, considerando la normatividad, los plazosy los .« SUNo
recursos humanos, materiales y financieros disponibles.

Respuesta General: “Si” o "No”.

Si el Fondo de Aportaciones no cuenta con informacién respecto a las metas de

los indicadores federales, o la informacién no cumple con ninguna caracteristica,

se considera informacién inexistente y, por lo tanto, la respuesta es “No”, el nivel

es 0 (cero)y el criterio seria: El Fondo de Aportaciones no cuenta con informacién

respecto a las metas de los indicadores federales.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacién para responder la pregunta

y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si” y se debe

seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla.

Criterio

La mayoria de las metas de los indicadores cumplen con una o dos de
las caracteristicas establecidas en la pregunta.

La mayoria de las metas de los indicadores cumplen con tres de las
caracteristicas establecidas en la pregunta

La mayoria de las metas de los indicadores cumplen con cuatro de las
caracteristicas establecidas en la pregunta.

Nivel
1
2
:ﬁ:
' 3
o(
1O 4

La mayoria de las metas de los indicadores cumplen con todas las
caracteristicas establecidas en la pregunta.

46




PP Vo 1ot gdmls] Y

Consideraciones particulares:

e Se deberdindicar la idoneidad de la metodologia para la estimacién de
las metas, asi como de la informacién utilizada para su construccion. Las
metas valoradas deberan ser del ejercicio fiscal evaluado.

e Para el andlisis las metas laxas son aquellas que se establecen por
debajo del umbral de la capacidad del programa, por lo cual se superan
con facilidad, como referencia se puede considerar aquellos
indicadores cuyo avance respecto de la meta es mayor al 110%. Una
meta establecida adecuadamente alcanzard un rango entre 90%y 110%.
La Instancia Evaluadora Externa deberd indagary valorar la metodologia
utilizada para el establecimiento de las metas para cada uno de los
indicadores.

e La valoracion de las metas deberd presentarse en el Anexo 3 y para
valorarse como positivo cada uno de los incisos, el “Porcentaje de
cumplimiento” deberé de ser al menos el 50 por ciento de lo contrario
sera negativo.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa debera de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es
decir, se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente
establecido se encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se
podréa acotar a indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o
no con lo solicitado. En caso de identificar dreas de oportunidad o
informacion inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta
de elaboracion, modificacién o mejora.

e Fuentes de informacién minimas a utilizar: diagnéstico; documentos
normativos e institucionales; informes o estudios nacionales e
internacionales, fuentes de informacidn y estadisticas oficiales, registros
administrativos, entre otros y lo reportado por el gobierno municipal.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacidn utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e La respuesta a esta pregunta de andlisis estd relacionada con las

r’i respuestas de las preguntas 6, 7, 9, 10y 11, y la caracteristica C.8.
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9. En caso de que el municipio cuente con indicadores propios para dar
seguimiento al Fondo de Aportaciones, ;cuales son los resultados del
Fondo de Aportaciones de acuerdo con los indicadores municipales?

Respuesta General: No procede valoracion cuantitativa.
Consideraciones particulares:

e En caso de contar con indicadores propios en la entidad se debe
justificar y valorar cémo estos indicadores contribuyen a los indicadores
federales en la medicién de los resultados del Fondo de Aportaciones
en la entidad. Ademas, se deberan senalar las dreas de oportunidad que
se identifiquen.

e Lainformacién sobre el resultado de los indicadores se sistematizara en
el Anexo 4. Para identificar el nivel de avance se deberén de considerar
los siguientes:

» Avance deficiente: hay un avance promedio entre 0% y 50%
respecto a la meta en los indicadores estatales.

» Avance bajo: hay un avance promedio entre 0% y 50% respecto
a la meta en los indicadores estatales.

> Avance adecuado: hay un avance promedio entre 71% y 90%
respecto a la meta en los indicadores estatales.

» Avance destacado: hay un avance promedio entre 91% y 100%
respecto a la meta en los indicadores estatales.

Es importante sefialar que, para definir el nivel, se retomara el valor que
se obtenga en el “Promedio de avance %" en el anexo 4.

e En caso de no alcanzar las metas o que el avance no sea el esperado, se
deberan analizar las razones por la que no se alcanzaron dichas metas.
e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa debera de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacién utilizada, es
decir, se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente
establecido se encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se

@ podré acotar a indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o

no con lo solicitado. En caso de identificar dreas de oportunidad o
o informacidn inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta
bd de elaboracion, modificacién o mejora.
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Se podré considerar la informacion de los programas presupuestarios
en los que se ejercieron los recursos del Fondo de Aportaciones,
siempre y cuando se justifique en el analisis como estos contribuyen a
medir el desempefio del Fondo de Aportaciones evaluado en la entidad.
Las fuentes de informaciéon minimas a utilizar deben ser las MIR de la
federal, reportes de avance de la MIR estatal, MIR Municipal, y en su
caso, entrevistas realizadas a los servidores publicos responsables de la
ejecucién del Fondo de Aportaciones.

Es importante se haga la referencia o menciéon de las fuentes de
informacion utilizadas para dar atencidn al reactivo.

La respuesta a esta pregunta debe ser consistente con las respuestas de
las preguntas 6, 7,8, 10y 11, y la caracteristica C.8.
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10.¢Los indicadores municipales cumplen con las siguientes

caracteristicas?:
Cumplimiento
a) El nombre del indicador, definicién, método de célculo,
linea base, unidad de medida, metas, medios de
verificaciéon (fuentes de informacion) y comportamiento del e Si/No
indicador estan estructurados de manera correcta con base
en la MML.
b) Son claros, relevantes, monitoreables y adecuados. ¢ Si/No
c) Las metas de los indicadores definidos por el municipio
estan orientadas a impulsar el desempefio, es decir no son e Si/No
laxas.
d) Son de acceso publico. * Si/No

Respuesta general: “Si” 0" No”.

Silos indicadores estatales del Fondo de Aportaciones no cumplen con al menos
una de las caracteristicas se considera informacidn inexistente y, por lo tanto, la
respuesta es “No”, el nivel de valoracién serd 0 (cero) y el criterio seria Los
indicadores estatales del Fondo de Aportaciones no cumplen con las
caracteristicas.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacién para responder la pregunta

11
1

y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si” y se debe

seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla.

Nivel Criterio
1 Los indicadores estatales cumplen en su mayoria con una de las
caracteristicas establecidas en la pregunta.
2 Los indicadores estatales cumplen en su mayoria con dos de las
caracteristicas establecidas en la pregunta.
3 Los indicadores estatales cumplen en su mayoria con tres de las
caracteristicas establecidas en la pregunta.
s a Los indicadores estatales cumplen en su mayoria con todas las
o caracteristicas establecidas en la pregunta.
-
b4
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Consideraciones particulares:

e Para dar respuesta al inciso a) y b), la Instancia Evaluadora Externa
deberé de analizar cada aspecto indicado en los incisos conforme a los
sefalado en el Manual para el Disefo y Construccién de Indicadores
emitido por el CONEVAL, por lo que se debera de analizar la pertinencia
y la correcta construccion de los indicadores, y en su caso, generar las
recomendaciones correspondientes.

e Se entendera por:

» Claros: los indicadores deben contar con una expresion sencilla,
precisa e inequivoca y son facilmente comprensibles por los
usuarios no especializados.

> Relevancia: los indicadores estan directamente relacionados con
los objetivos del Fondo de Aportaciones.

> Monitoreable: si existe claridad y validaciéon de los medios de
verificacion de las variables que integran los indicadores, asi
como del método de célculo.

» Adecuado: los indicadores aportan una base suficiente para
emitir un juicio sobre el desempefo del Fondo de Aportaciones
en la entidad.

e Para afirmar que el indicador es monitoreable el equipo de la Instancia
Evaluadora Externa deberd de corroborar que los medios de
verificacién del indicador cumplan con las siguientes caracteristicas,
aunque sean medios internos:

» Oficiales o institucionales.

» Con un nombre que permita identificarlos y periodicidad de
disponibilidad de la informacién.

» Permiten reproducir el célculo del indicador.

» Publicos, o que en la medida de lo posible sean accesibles a
cualquier persona.

e Para dar respuesta a los incisos se deberédn de llenar los formatos de
los Anexos 5y 6 teniendo en cuenta lo siguiente:

» No se podra utilizar como argumento el nombre del indicador.
» Para las caracteristicas de Adecuado, Relevante y Monitoreable

@ no serd valido utilizar el mismo argumento textual entre
' indicadores.
d
@
ba
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» En caso de que el indicador no cumpla con alguna caracteristica
la Instancia Evaluadora Externa debera de realizar la sugerencia
de modificacién en la columna correspondiente.

En este sentido, para indicar un cumplimiento positivo de dichos
incisos, los indicadores deberan cumplir minimamente con el 50 por
ciento de las caracteristicas sefialadas. Dicho valor se obtiene del %
Cumplimiento total indicado en el anexo 5 para el inciso a) y anexo 6
para el inciso b). En la respuesta se debe indicar una breve valoracién
de la orientacién a resultados de los indicadores de desempefio, asi
como la definicién de las metas y la informacién que utiliza en la
construccion de las mismas.

e Para el inciso c), en la respuesta se debe indicar una breve valoracion
de la orientacion a resultados de los indicadores de desempefio, asi
como la definicién de las metas y la informacién que utiliza en la
construccion de las mismas. Es importante sefialar que, para el anélisis,
las metas laxas son aquellas que se establecen por debajo del umbral
de la capacidad del programa, por lo cual se superan con facilidad,
como referencia se puede considerar aquellos indicadores cuyo
avance respecto de la meta es mayor al 110%. Una meta establecida
adecuadamente alcanzara un rango entre 90% y 110%. La Instancia
Evaluadora Externa deberd indagar y valorar la metodologia utilizada
para el establecimiento de las metas para cada uno de los indicadores.

Asimismo, minimamente el 50 por ciento de los indicadores deberan
de contar con metas no laxas para indicar un cumplimiento positivo del
inciso.

e Respecto al inciso d), para complementar el anélisis se debe examinar
la accesibilidad a la informacién, es decir, que permita a todos los
usuarios navegar facilmente para localizar la informacién; indicar las
paginas del municipio en las que se encuentra publico y si se identifican
areas de oportunidad en la publicacion que se realiza.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa debera de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacién utilizada, es

oo decir, se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente

\ establecido se encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se
" podré acotar a indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta
5 { o no con lo solicitado. En caso de identificar areas de oportunidad o
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informacion inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta
de elaboracion, modificacién o mejora.

e Por otra parte, la Instancia Evaluadora Externa podréd complementar la
respuesta del presente reactivo con informacién adicional que permita
enriquecer los elementos para dar una respuesta mas completa a lo
solicitado.

e Afinde complementar la respuesta, se podran incorporar al andlisis los
indicadores de desempeio del programa presupuestario a través del
cual se ejercieron los recursos del Fondo de Aportaciones para dar
respuesta a la pregunta, pero Unicamente aquellos que contribuyan a
valorar el desempefo del Fondo de Aportaciones en el municipio.

e Las fuentes de informacion minimas a utilizar son la MIR municipal,
fichas técnicas de indicadores e informes trimestrales, asi como los
resultados del monitoreo y seguimiento a indicadores reportado en la
pagina electrénica municipal.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacidn utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e La respuesta a esta pregunta de andlisis debe ser consistente las
respuestas de las preguntas 6, 7, 8, 9y 11, y las caracteristicas C.8 y
C.13.




11.Ademas de lo analizado en las preguntas anteriores, el Fondo de
Aportaciones genera informacién adicional que brinde informacién de
los elementos que se indican a continuacion:

I. El avance de la entidad en el logro del objetivo definido en la Ley
de Coordinacion Fiscal.

Il. Su contribucion a los objetivos o estrategias del PED vigente y
programas derivados.

Respuesta General: No procede valoracion cuantitativa.
Consideraciones particulares:

e En la respuesta se deben describir los instrumentos o mecanismos
utilizados por las Unidades Responsables y la periodicidad con la que
monitorean el desempefo. Ademas, se debe de abordar si, la entidad
recolecta informacién del desempefio del Fondo, para la planeacién,
asignacién y seguimiento de los recursos.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa deberd de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es decir,
se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente establecido se
encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se podra acotar a
indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o no con lo
solicitado. En caso de identificar dreas de oportunidad o informacién
inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta de elaboracién,
modificacién o mejora.

e Asimismo, la Instancia Evaluadora Externa podrd complementar la
respuesta del presente reactivo con informacion adicional que permita
enriquecer los elementos para dar una respuesta mas completa a lo
solicitado.

e Las fuentes de informacidén minimas a utilizar deberén ser los documentos
normativos o institucionales, manuales de operacién, o entrevistas con los
servidores publicos encargados de la operacién del Fondo de
Aportaciones.

s e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
oFf0 informacidn utilizadas para dar atencidn al reactivo.
< e Larespuesta a esta pregunta debe ser consistente con las respuestas de la

pregunta 1,6,7,8,9y 10, y la caracteristica C.7.
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Ml Presupuesto y Productos

12.El municipio identifica, cuantifica y documenta el destino de los
recursos del Fondo de Aportaciones y esta desagregado por las
siguientes categorias:

Cumplimiento
a) Poblacién beneficiada: en pobreza extrema (hombres y
mujeres), localidades con alto o muy alto nivel de rezago * Si/No
social y en Zonas de Atencidn Prioritarias.
b) Tipos de proyectos por rubro de gasto mencionados en el .« S/No
Catélogo FAISMUN.
c) Modalidades por tipo de proyecto. * Si/No
d) Incidencia | de los proyectos: obras directas o .« S/No
complementarias.
e) Distribucién geogréafica al interior de la entidad o e Si/No
municipios.
f) Gastos indirectos. ¢ Si/No

Respuesta General: “Si” o “No".

Si en la entidad federativa no estd documentado el destino de las aportaciones o
no estd desagregado en al menos una de las categorias establecidas en la
pregunta, se considera informacidn inexistente y, por lo tanto, la respuesta es
“No” el nivel es 0 (cero) y el criterio seria: La entidad federativa no documenta el
destino de las aportaciones del Fondo de Aportaciones.

Si en la entidad federativa se cuenta con informacién para responder la pregunta
y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si” y se debe
seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla.

Nivel Criterio
1 El destino se encuentra desagregado en una de las categorias
establecidas en la pregunta.
Py 2 El destino se encuentra desagregado en dos de las categorias
o0 establecidas en la pregunta.
7 3 El destino se encuentra desagregado en tres o cuatro de las categorias
? establecidas en la pregunta.
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establecidas en la pregunta.

El destino se encuentra desagregado en cinco o seis de las categorias

e Para complementar la respuesta del reactivo se debe de incorporar la
siguiente tabla, siendo importante que en Destino de los Recursos debe
de corresponder a la poblacién a la que se dirigen los recursos del

programa o fondo, de acuerdo a lo que se estable en el documento de
NORMAS para establecer la estructura de informacién del formato del
ejercicio y destino de gasto federalizado y reintegros. Para el llenado de

la tabla se deberé de retomar la informacién proporcionada por el ente

gubernamental para ese fin.

Nombredel | .~ " T Ejerddo |
. Destino de los
Trimestre Fondo de
. recursos Devengado Pagado
Aportaciones
Escribir el | Escribir el | Escribir el | Escribir el
Trimestre nombre destino de los | monto monto
recursos  del devengado pagado  del
1 fondo y/0
del Fondo y/o | Programa
programa.
Programa.
Escribir el | Escribir el | Escribir el | Escribir el
. nombre destino de los  monto monto
Trimestre
2 recursos  del  devengado pagado  del
fondo y/o | del Fondo y/o | Programa
programa. Programa.
Escribir el | Escribir el | Escribir el | Escribir el
_ nombre destino de los | monto monto
Trimestre
3 recursos  del | devengado pagado  del
fondo y/o | del Fondo y/o | Programa
programa. Programa.
Escribir el | Escribir el | Escribir el | Escribir el
: nombre destino de los  monto monto
Trimestre
4 recursos  del | devengado pagado  del
» fondo y/o | del Fondo y/o | Programa
@ programa. Programa.
Total | Escribir el | Escribir el
Q" monto Total | monto  Total
E; devengado pagado  del
F‘ 56
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del Fondo y/o | Fondo y/o
Programa. Programa.

Fuente:

e La respuesta debe explicar brevemente la metodologia y criterios
utilizados para clasificar cada concepto de gasto, las féormulas de
cuantificacion y las fuentes de informacidn utilizadas. Asimismo, se debe
de valorar la calidad de la integracién de la informaciéon y si esta se
encuentra sistematiza, asi como documentada e indicar en donde se
encuentra publicada. La informacidon sobre las aportaciones del fondo
se debera llenar de acuerdo con las indicaciones en el Anexo 7.

e En caso de que la Unidad Responsable del Fondo de Aportaciones
cuenten con otras categorias para clasificar el destino de las
aportaciones, (por ejemplo, por tipo de personal, de proyecto, por
distribucion geogréfica) estas podran ser incluidas en el desarrollo de la
respuesta, a fin de complementar el anélisis.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa debera de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es
decir, se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente
establecido se encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se
podré acotar a indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o
no con lo solicitado. En caso de identificar éreas de oportunidad o
informacidn inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta
de elaboracion, modificacién o mejora.

e La Instancia Evaluadora Externa deberd de corroborar que exista
congruencia de la informacion entre los distintos portales en los que fue
publicada, por ejemplo, se deberad corroborar la consistencia de la
informacién de la Cuenta Publica con lo reportado en la pagina del
gobierno municipal.

e Asimismo, si la Unidad Responsable documenta el destino de las
aportaciones en alguna otra clasificacion a las solicitadas por el reactivo,
la Instancia Evaluadora Externa podré integrar la informacién en el
apartado de anexos.

e Las fuentes de informacidén minimas a utilizar deben ser documentos

N

programaticos y financieros, informes trimestrales del SRFT cuenta
publica del ejercicio fiscal evaluado e informacién contable,
presupuestario o programatica publicada en el portal del gobierno
municipal.
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e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacion utilizadas para dar atencidn al reactivo.
e Larespuesta a esta pregunta debe ser consistente con las respuestas de

las preguntas 1, 5, 13y 15, y la caracteristica C.9.
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13.De acuerdo con el destino de las aportaciones del Fondo evaluado,
¢cual fue la cobertura del Fondo de Aportaciones en la entidad
federativa?

Respuesta general: No procede valoracién cuantitativa.
Consideraciones particulares:

e En la respuesta se debe describir si el Fondo de Aportaciones cuenta
con una estrategia de cobertura documentada, asi como sefalar y
justificar las caracteristicas con las que cuenta (metas, poblacién
objetivo, presupuesto). Ademas, se debe valorar la vigencia de la
estrategia y, en su caso, las recomendaciones para mejorarla.

e Por otra parte, si la Instancia Evaluadora Externa no identifica
informacion alguna para dar respuesta al reactivo, debera llevar a cabo
el anélisis correspondiente para evaluar la pertinencia de que la Unidad
Responsable generar o no informacién al respecto en ejercicios futuros;
y en su caso, elaborar una propuesta concreta y factible de atenderla
con base en el anélisis realizado considerando las particularidades del
Fondo de Aportaciones, donde la Instancia Evaluadora Externa
especifique los elementos, ejes o caracteristicas mas relevantes que se
tendrén que generar para subsanar el drea de oportunidad.

e Lalnstancia Evaluadora Externa deberé de definir el elemento gréafico o
tabla que contribuya en el andlisis del reactivo, dependiendo de la
informaciéon disponible y de la naturaleza del Fondo de Aportaciones
evaluado.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa debera de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacién utilizada, es
decir, se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente
establecido se encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se
podréa acotar a indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o
no con lo solicitado. En caso de identificar éreas de oportunidad o
informacidn inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta
de elaboracion, modificacién o mejora.

oo e Las fuentes de informacién minimas a utilizar deben ser documentos
programéticos y financieros, informes trimestrales, cuenta publica del

o ejercicio fiscal evaluado e informacién contable.
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e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacion utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e La respuesta deberd ser consistente con las respuestas a las preguntas
3,10,y 12




14. ;El Fondo de Aportaciones cuenta con informacion sistematizada que
permite conocer la demanda total de apoyos y las caracteristicas de los
solicitantes? (socioeconémicas en el caso de personas fisicas y especificas
en el caso de personas morales)

Respuesta General: “Si” o "No”.

Si el Fondo de Aportaciones no cuenta con informacién sistematizada de la
demanda total de apoyos, se considera informacidn inexistente y, por lo tanto,
la respuesta es “No” el nivel es 0 (cero) y el criterio seria: El Fondo de
Aportaciones no cuenta con informacion sistematizada de la demanda total de
apoyos.

Si en la entidad federativa se cuenta con informacién para responder la
pregunta y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si”
y se debe seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas
que cumpla.

Nivel Criterio
El Fondo de Aportaciones cuenta con informacion sistematizada, pero

1 ésta no permite conocer la demanda total de apoyos ni las
caracteristicas de los solicitantes.

El Fondo de Aportaciones cuenta con informacién sistematizada que
2 permite conocer la demanda total de apoyos, pero no las caracteristicas
de los solicitantes.

El Fondo de Aportaciones cuenta con informaciéon sistematizada que
3 permite conocer la demanda total de apoyos y las caracteristicas de los
solicitantes.

El Fondo de Aportaciones cuenta con informacién sistematizada que
permite conocer la demanda total de apoyos y las caracteristicas de los
solicitantes.

Existe evidencia de que la informacién sistematizada es valida, es decir,
se utiliza como fuente de informacién Unica de la demanda total de

apoyos.

Consideraciones particulares:

e En la respuesta se debe especificar con qué informacién sistematizada
cuenta el Fondo de Aportaciones y, en su caso, la informacion faltante;
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y la argumentacion de por qué se considera que el Fondo de
Aportaciones conoce en esa medida su demanda de apoyos y a sus
solicitantes. Se entenderd por sistematizada que la informacién se
encuentre en bases de datos y/o disponible en un sistema informético.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa debera de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacién utilizada, es
decir, se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente
establecido se encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se
podréa acotar a indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o
no con lo solicitado. En caso de identificar areas de oportunidad o
informacidn inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta
de elaboracion, modificacién o mejora.

e Las fuentes de informacién minimas a utilizar deben ser ROP o
documento normativo del programa, cédulas de informacién de
beneficiarios, padréon de beneficiarios, sistemas de informacion y/o
bases de datos.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacion utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e Larespuesta a esta pregunta debe ser consistente con las respuestas a

las preguntas 3y 15, y la caracteristica C.5.




15. Describir la informacion y/o documentos que permite conocer
qué instancias, actores o beneficiarios recibieron los apoyos (bienes o
servicios) financiados con los recursos del Fondo de Aportaciones, y
analizar lo siguiente:

Cumplimiento
a) Incluye las caracteristicas de los beneficiarios. e Si/No
b) Incluye el tipo de apoyo (bienes o servicios) otorgados. e Si/No
c) Estd sistematizada e incluya una clave dnica de .« S/No
identificacion por beneficiario que no cambie en el tiempo.
d) Las instancias, actores o beneficiarios que recibieron los
apoyos son congruentes con la normatividad aplicable del e Si/No
Fondo de Aportaciones.

Respuesta General: “Si” o “No".

Si el Fondo de Aportaciones no recolecta regularmente informacién o no
cuenta con al menos uno de los aspectos establecidos, se considera
informacidn inexistente y, por lo tanto, la respuesta es “No”, el nivel es 0 (cero)
y el criterio seria: El Fondo de Aportaciones no recolecta informacién que
permita conocer a las instancias, actores o beneficiarios que reciben los
apoyos.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informaciéon para responder la
pregunta, la respuesta general es “Si” y se debe seleccionar el nivel entre el 1
y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla

Nivel Criterio
1 El Fondo de Aportaciones recolecta informacién acerca de uno de los
aspectos establecidos.
2 El Fondo de Aportaciones recolecta informacién acerca de dos de los
aspectos establecidos.
» 3 El Fondo de Aportaciones recolecta informacidn acerca de tres de los

a& aspectos establecidos.
El Fondo de Aportaciones recolecta informacidn acerca de todos de los

P aspectos establecidos.
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Consideraciones particulares:

e En la respuesta se deben indicar las caracteristicas que recaban sobre
los beneficiarios, y el tipo de apoyo o acciones que se realizan para
atender a dicha poblacién o area de enfoque, asi como indicar los
medios de verificacidon de la informacion proporcionada. De igual forma,
se deberd senalar si existen mecanismos documentados para
seleccionar, verificar, darle seguimiento, depurar y/o actualizar a los
destinatarios, asi como la evidencia de dichas afirmaciones.

e Es importante considerar que ’sistematizados’ refiere a que la
informacion de los procesos se encuentre organizada en bases de datos
y/o disponible en un sistema informético.

e Dado quelainformacién que recolecta el Fondo de Aportaciones puede
contener datos personales, el andlisis de las caracteristicas sefaladas en
los incisos se podra basar Gnicamente en la estructura del formato o
documento mediante el cual se conjunta la informacién; y en caso de
que la informacién se encuentre alojada en una péagina electrénicay no
se pueda brindar acceso a la Instancia Evaluadora Externa, se
compartirdn capturas de pantalla para estar en condiciones de dar
respuesta al reactivo. Todo lo anterior a fin de que se protejan los datos
personales que se encuentren bajo la custodia de las Unidades
Responsables.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa debera de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es
decir, se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente
establecido se encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se
podréa acotar a indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o
no con lo solicitado. En caso de identificar areas de oportunidad o
informacidn inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta
de elaboracion, modificacién o mejora.

e Lasfuentes de informacién minimas a utilizar deben ser los documentos
normativos e institucionales del Fondo de Aportaciones, reglamentos,
manuales y/o bases de datos con informacién sobre los beneficiarios.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacidn utilizadas para dar atencidn al reactivo.

% e Larespuesta a esta pregunta debe ser consistente con las respuestas de
las preguntas 1, 3, 12y 14, y la caracteristica C.6.

-
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16. ¢Existe un mecanismo de seguimiento de la poblacion
beneficiada con los bienes y/o servicios financiados con los recursos
del Fondo de Aportaciones?

¢es posible identificar el grado de satisfaccion de dichos beneficiarios?

Respuesta general: No procede valoracién cuantitativa.
Consideraciones particulares:

e Se debera de analizar que el instrumento mediante el cual se recaba
dicha informacién es claro, sencillo y directo (sin verbos, adjetivos o
descripciones innecesarias), no se inducen las respuestas y que los
resultados que arrojan son véalidos y representativos.

e Por otra parte, si la Instancia Evaluadora Externa no identifica
informacidn alguna para dar respuesta al reactivo, debera llevar a cabo
el andlisis correspondiente para evaluar la pertinencia de que la Unidad
Responsable recabe dicha informacidon en ejercicios futuros; y en su
caso, elaborar una propuesta concreta y factible de atenderla con base
en el anélisis realizado considerando las particularidades del Fondo de
Aportaciones, donde la Instancia Evaluadora Externa especifique los
elementos, ejes o caracteristicas mas relevantes que se tendran que
generar para subsanar el drea de oportunidad.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa debera de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacién utilizada, es
decir, se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente
establecido se encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se
podréa acotar a indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta
o no con lo solicitado. En caso de identificar dreas de oportunidad o
informacion inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta
de elaboracion, modificacién o mejora.

e Lasfuentes de informacién minimas a utilizar deben ser los documentos
normativos e institucionales del Fondo de Aportaciones, formularios,
cuestionarios, encuestas, bases de datos que contengan informacién

# sobre los beneficiarios, reglamentos y manuales.

e Es importante se haga la referencia o menciéon de las fuentes de
o informacidn utilizadas para dar atencidn al reactivo.
b4
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e Larespuesta a esta pregunta debe ser consistente con las respuestas de

la pregunta 3, y las caracteristicas C.5, C.6.
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IV. Transparencia y Rendicién de Cuentas

17. De las evaluaciones realizadas al Fondo de Aportaciones es
posible identificar:

Cumplimiento
a) El uso de los informes de las evaluaciones externas .« SUNo
realizadas al Fondo de Aportaciones.
b) Las acciones y actividades establecidas para implementar .« S/No
las mejoras.
c) Los actores involucrados en la implementacion de las . Si/No
mejoras.
d) Los mecanismos que son utilizados para la implementacion .« S/No
de las mejoras.
e) Los plazos establecidos para la implementacién de las .« S/No
mejoras.

Respuesta general: “Si” 0" No”".

Si no existe evidencia de que el programa ha utilizado los informes de las
evaluaciones que le han sido aplicadas o la informacién no cuenta con al menos
una de las caracteristicas establecidas en la pregunta se considera informacién
inexistente y, por lo tanto, la respuesta es “No” y el criterio seria El Fondo de
Aportaciones no cuenta con las caracteristicas solicitadas respecto a las
evaluaciones.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacién para responder la pregunta
y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si” y se debe
seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla.

Nivel Criterio
1 El Fondo de Aportaciones cumple con una o dos de las caracteristicas
establecidas respecto a las evaluaciones.
2 El Fondo de Aportaciones cumple con tres de las caracteristicas
establecidas respecto a las evaluaciones.
3 El Fondo de Aportaciones cumple con cuatro de las caracteristicas
establecidas respecto a las evaluaciones.
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a El Fondo de Aportaciones cumple con todas las caracteristicas

establecidas respecto a las evaluaciones.
Consideraciones particulares:

e La Instancia Evaluadora Externa podrad incorporar a la respuesta del
reactivo los antecedentes de evaluacién de los programas presupuestarios
através de los cuales se ejercieron los recursos del Fondo de Aportaciones,
si considera que complementan el anélisis.

e Para complementar la respuesta se deberd de analizar cudl ha sido el
porcentaje de ASM solventados de acuerdo a lo establecido en los
documentos de trabajo y/o institucionales el avance en la implementacién
de los ASM con los que cuente el Fondo de los uUltimos dos ejercicios
fiscales evaluados, es decir, de los ejercicios fiscales evaluados 2023 vy
2024.

e En la respuesta se deben sefnalar las evidencias de las caracteristicas
establecidas y de aquellas para las cuales no existe evidencia. De ser el
caso, se debe senalar como mejord su gestion y/o resultados a partir del
uso de evaluaciones externas.

e La informacién sobre el seguimiento de los ASM del Fondo evaluado
deberd de ser plasmada en la tabla del anexo 8.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa deberd de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es decir,
se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente establecido se
encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se podra acotar a
indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o no con lo
solicitado. En caso de identificar adreas de oportunidad o informacién
inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta de elaboracién,
modificacién o mejora.

e Lasfuentes de informacion minimas a utilizar deben ser informes finales de
evaluaciones externas del programa, documentos de trabajo, documentos
institucionales y posiciones institucionales de las evaluaciones externas
generados a partir de los Mecanismos para el seguimiento de los ASM
derivados de informes y evaluaciones externas.

e Es importante se haga la referencia o mencion de las fuentes de

8’%1 informacion utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e La respuesta a esta pregunta debe ser consistente con la respuesta de la
-C pregunta 18y 19.
ba
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Seiale la informacion que reporta el municipio del Fondo de

Aportaciones a través del SRFT y/o cualquier otro sistema o
mecanismo establecido federal, estatal y/o municipal y analizar si
cumple dicha informacién con las siguientes caracteristicas:

Cumplimiento
a) Estéd desagregada, es decir con el detalle sobre el ejercicio .« SUNo
y resultados.
5 — . . —
) Corn.pleta, es decir, incluye la totalidad de la informacidn .« S/No
solicitada.
c) Congruente, es decir, que este consolidada, documentada i
. ¢ Si/No
y validada.
d) Actualizada de acuerdo a la periodicidad definida. e Si/No

Respuesta general: “Si”" 0" No”.

Si la entidad no reporté informacion del Fondo de Aportaciones a pesar de que
se establecié en un documento normativo o no se tienen al menos una de las

caracteristicas se considera informacidn inexistente y, por lo tanto, la respuesta es
“No" y el criterio seria: La entidad no reporté la informacion solicitada a través del
SRFT y/o cualquier otro sistema o mecanismo federal o estatal establecido.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacién para responder la pregunta
y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si” y se debe

seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla.

Nivel

Criterio

La informacién que reporta el municipio del Fondo de Aportaciones a
través del SRFT y/o cualquier otro sistema o mecanismo tiene una de las
caracteristicas establecidas.

La informacién que reporta el municipio del Fondo de Aportaciones a
través del SRFT y/o cualquier otro sistema o mecanismo tiene dos de las
caracteristicas establecidas.

La informacién que reporta el municipio del Fondo de Aportaciones a
través del SRFT y/o cualquier otro sistema o mecanismo tiene tres de las
caracteristicas establecidas

La informacién que reporta el municipio del Fondo de Aportaciones a
través del SRFT y/o cualquier otro sistema o mecanismo tiene todas las

caracteristicas establecidas.
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Consideraciones particulares:

e Para dar respuesta al inciso a), se considerard que la informacidn tiene el
detalle suficiente, cuando contenga todos los campos que solicite el
sistema o mecanismo a través del cual reporta la informaciéon la Unidad
Responsable del Fondo de Aportaciones. No obstante, si la Instancia
Evaluadora externa identifica que existen areas de mejora en el nivel de
desagregacién podra emitir la recomendacién correspondiente, siempre y
cuando se encuentre argumentado.

e Describir y valorar el proceso de validacién de la informacién reportada a
la federacién, asi como senalar si existe coordinacidn entre las
dependencias responsables en el municipio y entre érdenes de gobierno,
en términos de la integracién, consolidacién y validacién de la informacion.

e En la respuesta se deben describir los mecanismos, asi como sefalar y
justificar las caracteristicas establecidas que tienen los mecanismos, y en su
caso, las dreas de mejora detectadas, asi como el uso que se da a los
mecanismosy la informacién generada, es decir si se utiliza en los procesos
de planeacién, presupuestacion, rendicion de cuentas, entre otros.

e En lo que respecta a la informacién que se reporte y no sea a través del
SRFT, la Instancia Evaluadora Externa debera elaborar los formatos acordes
a los aspectos particulares del Fondo de Aportaciones que permita valorar
los incisos establecidos con el fin de valorar objetivamente la informacidn
que se genera.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa deberd de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es decir,
se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente establecido se
encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se podra acotar a
indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o no con lo
solicitado. En caso de identificar dreas de oportunidad o informacién
inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta de elaboracién,
modificacién o mejora.

e Se podra considerar para el anélisis la informacién que se genera de los
programas presupuestarios a través de los cuales se ejecutaron los
recursos del Fondo de Aportaciones.

s e Las fuentes de informacién minimas a utilizar deben ser documentos
oo normativos, programaticos y financieros, manuales de procedimiento,
< sistemas y documentos oficiales donde se haga explicito el seguimiento

del ejercicio de las aportaciones.
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e Es importante se haga la referencia o mencidén de las fuentes de
informacion utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e La respuesta a esta pregunta debe ser consistente con las respuestas de
las preguntas 17 y 19, y las caracteristicas C.5, C.9 y C.10.
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19. Indicar los mecanismos de transparencia y rendicién de cuentas
del Fondo de Aportaciones y analizar la pertinencia de lo siguiente:

Cumplimiento

a) El documento normativo que rige la operacién del Fondo
de Aportaciones esta disponible en la pagina electrdnica ¢ Si/No
de la entidad.

b) Los principales resultados del Fondo de Aportaciones, asi
como la informaciéon para monitorear su desempefo es

. e ) ¢ Si/No
consiste y congruente entre los distintos instrumentos de

seguimiento.

c) La Unidad Responsable cuenta con procedimientos para
recibir y dar trémite a las solicitudes de acceso a la )

. - . . ¢ Si/No
informacién acorde a lo establecido en la normatividad
aplicable.

d) La dependencia o entidad que ejecuta el Fondo de

Aportaciones propicia la participacidn ciudadana en la toma

de decisiones publicasy a su vez genera las condiciones que * Si/No
permitan que ésta permee en los términos que sefala la

normatividad aplicable.

Respuesta general: “Si” 0" No”".

Si el Fondo de Aportaciones no cuenta con mecanismos de transparencia y
rendicion de cuentas o no se tienen al menos uno de los aspectos sefalados en
el reactivo, se considera informacion inexistente y, por lo tanto, la respuesta es
“No" y el criterio seria: El Fondo de Aportaciones no cuenta con mecanismos
de transparencia y rendicién de cuentas.

Si el Fondo de Aportaciones cuenta con informacién para responder la pregunta
y cumple con al menos una caracteristica, la respuesta general es “Si” y se debe
seleccionar el nivel entre el 1y el 4 de acuerdo con las caracteristicas que cumpla.

Nivel Criterio
s 1 Los mecanismos de transparencia y rendicion de cuentas tienen una de
“& las caracteristicas establecidas.
d 2 Los mecanismos de transparencia y rendicién de cuentas tienen dos de
las caracteristicas establecidas.
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3 Los mecanismos de transparencia y rendicidon de cuentas tienen tres de
las caracteristicas establecidas.

4 Los mecanismos de transparencia y rendicidén de cuentas tienen todas
las caracteristicas establecidas.

Consideraciones particulares:

e En la respuesta se deben indicar los mecanismos de transparencia
existentes, medios de difusién de dichos mecanismos y propuestas para
las dreas de oportunidad identificadas.

e Para responder el reactivo, la Instancia Evaluadora Externa deberd de
analizar las caracteristicas y elementos de la informacidn utilizada, es decir,
se debe de argumentar que tan adecuado y correctamente establecido se
encuentra, por lo que la respuesta de la pregunta no se podra acotar a
indicar Unicamente si el Fondo de Aportaciones cuenta o no con lo
solicitado. En caso de identificar dreas de oportunidad o informacién
inexistente, se debe de integrar a la respuesta la propuesta de elaboracion,
modificacién o mejora.

e Lasfuentes de informacién minimas a utilizar deben ser ROP o documento
normativo del programa, documentos oficiales, pagina de Internet, asi
como recursos de revision de las solicitudes de informacién y las
resoluciones de los recursos de revision.

e Es importante se haga la referencia o mencién de las fuentes de
informacion utilizadas para dar atencidn al reactivo.

e Larespuesta a esta pregunta debe ser consistente con las respuestas a las
preguntas 7, 17 y 18, y la caracteristica C.5.

N
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XIlll. Analisis de Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas del
Fondo de Aportaciones evaluado

Cada hallazgo identificado por la Instancia Evaluadora Externa debera estar
orientado, segun su naturaleza, por los elementos de un andlisis FODA, es decir,
deberd determinarse si es evidencia de una fortaleza, una debilidad, una
oportunidad o una amenaza, y en este sentido, integrarse en el siguiente cuadro.

Es importante sefalar que, cada uno de los aspectos que se indiquen en el
formato debe de ser plenamente identificable en las respuestas de la evaluacién,
dado que, deben de derivar del anélisis descrito previamente por la Instancia
Evaluadora Externa.

Capacidades Internas Factores Externos

I. Contribucion y Destino

Fortalezas
(Cualquier capacidad con la que
cuenta la Unidad Responsable,
dependencia o entidad que le permita
aprovechar sus recursos para la
obtencién de sus objetivos)

Oportunidades
(Cualquier factor externo fuera del
control de la Unidad Responsable,

dependencia o entidad que puede ser
aprovechado para la obtencién de sus
objetivos)

eEjemplo: De acuerdo con o
establecido en la Ley de
Coordinacién Fiscal, el objetivo del
FAISMUN se encuentra plasmado y
se identifica en los documentos de
planeacién, normativo o institucional
del municipio de Cuautitlan, Estado
de México.

eEjemplo: El Pp 02020102 al que se

destinaron los recursos del FAISMUN
ejercicio fiscal 2025, establece la
poblacién objetivo a la que se
destinan los recursos, pero no se
apega a la normatividad que rige la
ejecucion del Fondo de
Aportaciones.

Debilidades
(Cualquier limitante Interna de la
Unidad Responsable, dependencia o
entidad que puede afectar la
obtencidn de sus objetivos)

Amenazas
(Cualquier factor externo fuera de
control de la Unidad Responsable,
dependencia o entidad que pueda
afectar la obtencién de sus objetivos)

eEjemplo: No existe una metodologia
documentada para la cuantificacién
de la poblacién objetivo que se
beneficia con los recursos del
FAISMUN, de acuerdo a |la

planeacion del programa

e Ejemplo: No existe ningun
procedimiento documentado con el
que cuenta el municipio para la
implementacién de los recursos del
Fondo evaluado.




presupuestario 02020102 en donde

se ejercieron los recursos.

NOTA: En cada dimensién del anélisis, los puntos descritos deberdn estar
identificados de acuerdo al apartado de evaluacion correspondiente.

' ]




XIV. Valoracion Final del desempeiio del Fondo de Aportaciones

Se debe realizar una valoracién general del Fondo evaluado a partir de los
promedios simples de los niveles de cada uno de los apartados. En el caso de las
preguntas binarias cuya respuesta es “No” se considera como un 0 (cero) y se
contabilizan en el promedio; mientras que las preguntas que no son binarias no
se consideran en el célculo del promedio. Para la valoracion se establece el
siguiente cuadro:

Promedio de
nivel por
apartado del 1
al 4

Apartado Justificacion

|. Contribucidon
y Destino.

[I. Resultados.

lll. Presupuesto y
Productos.

IV.Transparencia
y Rendiciéon de
Cuentas.

Total
Fuente:

Nivel = Nivel promedio por apartado.

Justificacion= Breve descripcion de las causas que motivaron el nivel por
apartado o el nivel total.

N/A: No aplica.




XV. Hallazgos y recomendaciones clasificadas por apartado de la evaluacién

e En este apartado se estableceran las recomendaciones que comprende la
evaluacién, se elaborardn de manera precisa y fundamentada en el anélisis
realizado en los reactivos contenidos en los presentes Términos de
Referencia.

e Dado que el Fondo de Aportaciones puede contar con mas de una
instancia ejecutora, los aspectos susceptibles de mejora deberdn de ser
especificos y concretos para cada institucién de acuerdo a su participacién
en la ejecucién del Fondo y a sus atribuciones, es decir, se debe indicar
claramente que institucidon tiene que llevar a cabo la mejora. Para lo
anterior, los hallazgos y recomendaciones deberan de estar ordenados por
institucion.

e Es importante considerar que para escribir una recomendacion concreta
se puede redactar iniciando con un verbo en infinitivo y que se traduzca
facilmente en mejoras concretas.

e Se deberd escribir concretamente el hallazgo identificado seguido de su
recomendacién, evitando duplicidad y repetir textualmente lo escrito en
los reactivos; lo anterior, para cada uno de los apartados de la evaluacion,
como se muestra a continuacion:

A fin de que cada recomendacién emitida sea clara, concreta y objetiva, estas
deberdn presentarse bajo la siguiente tabla:

Hallazgos y Recomendaciones al Fondo de Aportaciones Evaluado

Ref i
Responsable de elerendia .
. de Mejora
Apartado | Hallazgo | Recomendacién la
. ‘s Pregunta | esperada
implementacion
(s)

2
3
n

N

NOTA: En caso de que sea una recomendacion general, en el apartado se debera
indicar “General” y en la Referencia de pregunta(s) indicar NA.

Apartado: Nombre del tema de la evaluacion.
Hallazgo. Descripcién de los hallazgos identificados del anélisis de la seccion.

77

i
m




PP Vo 1ot gdmls] Y

Recomendacidn. Descripcion de sugerencia derivada del andlisis de la seccion.
Responsable de la implementacién. Dependencia, drea administrativa que la
atendera.

Referencia de pregunta (s). Nimero de la pregunta(s) especifica(s) en las que se
basa el hallazgo, recomendacién y mejora esperada.

Mejora esperada. Cambio que debera tener la aplicacion del Fondo luego de la
implementacion de la recomendacion correspondiente.

XVI. Conclusiones

e En este apartado se estableceran las conclusiones de manera precisa y
fundamentada en el anélisis de todos los elementos abordados en la
evaluacioén realizada.

e Las conclusiones deberdn ser orientadas a la toma decisiones para la
mejora en el desempefo y ejecucion del Fondo de Aportaciones evaluado.

XVII. Ficha con los datos generales de la evaluacién

e En este apartado se deberén registrar en la siguiente tabla la informacion
referencial de la Instancia Evaluadora Externa.

Ficha Técnica con los datos generales de la evaluacién
Nombre del programa evaluado:

Tipo de evaluacién:

Ano del Programa Anual de
Evaluacion (PAE) a la que
corresponde la evaluacion:

Ano del Ejercicio Fiscal que se
evalaa:

Fecha en que se concluyé la
evaluacion:

Unidad Responsable de Ila
operacién del Pp:

Servidor(a) publico(a)
responsable del programa:

N
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Nombre de Ila unidad
administrativa responsable de
dar seguimiento a la

evaluacion:

Nombre de la instancia
evaluadora:
(Sélo evaluaciones externas)

Nombre del coordinador(a) de
la evaluacion:

Nombre de los(as) principales
colaboradores(as):

Forma de contratacion de la
instancia evaluadora

Costo total de la evaluacién con
IVA incluido. (Sélo
evaluaciones externas)

Fuente de financiamiento

Fuente:

N
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XVIII. Bibliografia

Este apartado deberé contener todas las fuentes de informacidn utilizadas para

realizar el analisis de la presente evaluaciéon, y se deberdn ordenar por orden
alfabético.
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Nivel
dela
MIR

XIX. Formatos de Anexos

Anexo 1. Resultados de los indicadores federales.

Indicador Frecuencia

Meta
programada

(1)

Meta
Modificada

(2)

Realizado
al
periodo

(3)

Avance
% (4)

Observaciones

Nivel
dela
MIR

Indicador | Frecuencia

Meta
programada

(1)

Meta
Modificada

(2)

Realizado
al
periodo

(3)

Avance
% (4)

Observaciones

Trimestre 3

Nivel Met Meta Realizado
de la | Indicador | Frecuencia eta e ge al Avance .
MIR programada Modificada eriodo | % (4) Observaciones
(1) (2) g °
(3)
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Trimestre 4

Nivel Met Met Realizado

de la | Indicador | Frecuencia eta .e. a al Avance .

MIR programada Modificada iod % (4 Observaciones
(1) (2) P | T

Promedio de avance porcentual (5)

Fuente:

(1) Objetivo que pretende alcanzar el indicador en el periodo de reporte.

(2) Adecuacién al objetivo que pretende alcanzar el indicador en el periodo de
reporte.

(3) Objetivo que alcanzé el indicador en el periodo de reporte.

(4)Porcentaje de avance logrado con respeto a la meta o meta modificada
establecida en el periodo de reporte.

(5)Es el promedio simple del avance reportado en todos los trimestres, y es el
valor que seré utilizado para definir el nivel y el criterio de la pregunta 6

Nota: En caso de que el Fondo de Aportaciones no reporte informacién en el
trimestre por la periodicidad del indicador se sefialara SD (Sin Dato) y no afectara
en el promedio de avance; o ND (No Disponible), cuando el Fondo de
Aportaciones no cuente con los valores por razones justificadas y por lo tanto
tampoco afectara en el promedio de avance, en caso de que no esté
argumentado, si afectara en el promedio y el valor seré igual a cero.




Anexo 2. Medios de verificacion de los indicadores federales

Ano/periodo en

Ubicacién fisica

Nombr < .
Sl Nombre del area que se emite el del documento o | Propuesta
completo del . . . . . o .
Nombre administrativa documentoysi | laliga electrénica | de mejora
documento . . »
del que genera o coincide con la donde se del medio
. donde se . 2
Indicador publica la frecuencia de encuentra de
encuentra la . . . .- . Ry
" . informacién medicion del publicada la verificacion
informacién . g . .
indicador informaciéon
Escribir la Escribir la Escribir la Escribir la
Si/No | justificacién | Si/No | justificacién | Si/No | justificacion | Si/No | justificacion
del andlisis. del andlisis. del andlisis. del andlisis.
Porcentaje de
cumplimiento (a):
Fuente:

(a) Se debera indicar el porcentaje de indicadores que cumple por inciso y debera de
ser igual o mayor al 50 por ciento para indicar un cumplimiento positivo de los
incisos de la pregunta 7.

Nota: La instancia evaluadora externa especificaréa si los medios de verificacién del
o los indicadores federales cumplen con los criterios sefalados en el siguiente
cuadro. En caso de que los medios de verificacién no cumplan con los criterios o
no se disponga de evidencia, debera realizar una propuesta conforme a las
caracteristicas indicadas.

Anexo 3. Metas de los indicadores federales.

Nombre Bitacora o

Nivel

: documentado p desempeiio de mejora

MIR | Indicador alculo

Escribir la Escribir la Escribir la Escribir la Escribir la

Si/No | justificacién | Si/No | justificacién | Si/No | justificacion | Si/No | justificacién | Si/No | justificacion

del anélisis. del anélisis. del anélisis. del anélisis. del anélisis.
Porcentaje de
cumplimiento (a):
Fuente:

@ Se deberd indicar el porcentaje de indicadores que cumple por inciso y deberé de ser igual o
mayor al 50 por ciento para indicar un cumplimiento positivo de los incisos de la pregunta 8.
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Anexo 4. Resultados de los indicadores de desempeiio municipales

Nomb Nombr
re del e del
Indica docum
ento

Frecue
ncia

dor

Meta
progra
mada

(1)

Trimestre 1
Realiz
Meta adoal Avan
Modific period ce %
ada (2) o (4)
(3)

Observaci

ones

Nivel

dela
MIR

Indicad | Frecue
or ncia

Meta
progra
mada

(1)

Meta
Modific
ada (2)

Realiz
ado al
period

o
(3)

Avan
ce %

(4)

Observaci

ones

Nivel Met Realiz

ive Indicad | Frecue eta Meta ado al Avan .
de la . progra - . Observaci

or ncia Modific period ce %
MIR mada ones
1) ada (2) o (4)
(3)
84



Nivel Indicad @ Frecue heta

Meta ado al  Avan

C:\:I:: or ncia pr:‘:%;a Modific period ce % Ob:re‘;\;aa
1) ada (2) o (4)
(3)

Promedio de avance porcentual (5)

Fuente:

(1) Objetivo que pretende alcanzar el indicador en el periodo de reporte.

(2) Adecuacion al objetivo que pretende alcanzar el indicador en el periodo
de reporte.

(3) Objetivo que alcanzé el indicador en el periodo de reporte.

(4) Porcentaje de avance logrado con respeto a la meta o meta modificada
establecida en el periodo de reporte.

(5) Es el promedio simple del avance reportado en todos los trimestres, y es
el valor que serd utilizado para definir el nivel sefalado en las
consideraciones particulares de la pregunta 9.

Nota: En caso de que el Fondo de Aportaciones no reporte informacién en el

trimestre por la periodicidad del indicador se sefialard SD (Sin Dato) y no
Py afectara en el promedio de avance; o ND (No Disponible), cuando el Fondo
de Aportaciones no cuente con los valores por razones justificadas y por lo
tanto tampoco afectara en el promedio de avance, en caso de que no esté
argumentado, si afectara en el promedio y el valor seré igual a cero.
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Anexo 5. Elementos de los indicadores Municipales.

Nombre del Nombre del Nombre del
documento documento documento

Caracteristicas

Escribir el nombre del | Escribir el nombre | Escribir el nombre del
Indicador del Indicador Indicador
Nombre del {:_scr.il.air . la I':_scr.ibir . la {:_scr'il.jir . la
Indicador Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacion del
del analisis. del anélisis. analisis.
Escribir la Escribir la Escribir la
Definicién Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacion del
del analisis. del anélisis. analisis.
Escribir la Escribir la Escribir la
Método de Calculo Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacion del
del anélisis. del analisis. analisis.
Escribir la Escribir la Escribir la
Linea Base Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacion del
del anélisis. del analisis. analisis.
Escribir la Escribir la Escribir la
Unidad de Medida | Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacion del
del anélisis. del analisis. analisis.
Escribir la Escribir la Escribir la
Metas Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacion del
del anélisis. del analisis. analisis.
Medios de Escribir la Escribir la Escribir la
Sy Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacién del
verificacion del analisi Jel andlisi (lisi
el anélisis. el anélisis. analisis.
Comportamiento Escribir la Escribir la Escribir la
o 1 Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacion del
del indicador del analisi del analisi (i
el anélisis. el anélisis. analisis.
%
Caracteristicas
cumplidas (a)
V74 % Cumplimiento Total (b)
Fuente:
-
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HOCEZE[=]

(a) Es el porcentaje de cumplimiento de manera individual de cada uno de los indicadores,
por lo que se calculara a partir de la division entre el nimero de caracteristicas cumplidas
del indicador entre ocho y el resultado multiplicado por 100.

) Es el promedio aritmético de los porcentajes obtenidos en A, este deberd de ser igual o
superior al 50 por ciento para indicar un cumplimiento positivo de la pregunta 10 inciso
a).
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Anexo 6. Calidad de los Indicadores Municipales

Caracteristicas Nombre del Nombre del Nombre del
documentado documentado documentado

Nombre del
Indicador
Escribir la férmula con |  Escribir la férmula Escribir la férmula con
Método de Calculo el desglose de con el desglose de el desglose de
variables variables variables
Escribir la Escribir la Escribir la
Claro Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacién del
del anélisis. del analisis. andlisis.
Escribir la Escribir la Escribir la
Relevante Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacién del
del anélisis. del analisis. andlisis.
Escribir la Escribir la Escribir la
Monitoreable Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacién del
del anélisis. del analisis. andlisis.
Escribir la Escribir la Escribir la
Adecuado Si/No | justificacion Si/No | justificacion | Si/No | justificacién del
del anélisis. del analisis. andlisis.
%
Caracteristicas
cumplidas (a)
% Cumplimiento Total (b)
Fuente:

@ Esel porcentaje de cumplimiento de manera individual de cada uno de los indicadores,
por lo que se calcularé a partir de la division entre el nimero de caracteristicas cumplidas
del indicador entre cuatro y el resultado multiplicado por 100.

®) Es el promedio aritmético de los porcentajes obtenidos en A, este deberd de serigual o
superior al 50 por ciento para indicar un cumplimiento positivo de la pregunta 5 inciso

b).

N

1 gec
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Anexo 7. Destino de las participaciones del Fondo de Aportaciones para la
Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones Territoriales del
Distrito Federal (FAISMUN)

Llenar la Tabla 1. Presupuesto del FAISMUN en la cual se debe desagregar el
presupuesto aprobado, modificado y devengado, asi como calcular la eficiencia
presupuestal (devengado/modificado) *100.

Llenar la Tabla 2. Presupuesto del FAISMUN por tipo de proyecto, desagregado
por rubro de gasto Llenar la Tabla 3. Presupuesto del FAISMUN por incidencia;
en las que se debera poner el monto y su porcentaje correspondiente.

Llenar la Tabla 4. Desagregacion por focalizacién y sexo del FAISMUN en
[ejercicio fiscal evaluadol:

Tabla 1. Presupuesto 2025 del FAISMUN

Presupuesto

. Presupuesto
Aprobad Modifica | Devenga | (Devengado/Modificado)*
do do 100

Escribir el | Escribir el | Escribir el | Calcular eficiencia
FAISMU | presupues | presupues | presupues presupuesta
N to to to
aprobado. | aprobado | aprobado.
Total
Fuente:

Tabla 2. Presupuesto del FAISMUN por tipo de proyecto desagregado por
rubro de gasto
Monto devengado

Rubro de gasto | Porcentaje

Escribe el monto Escribe el porcentaje
Agua potable i .
ejercido. correspondiente.
. Escribe el monto Escribe el porcentaje
Alcantarillado y & ol J
ejercido. correspondiente.
. : Escribe el monto Escribe el porcentaje
Drenaje y letrinas . .
gjercido. correspondiente.
P Escribe el monto Escribe el porcentaje
Electrificacion . .
Py ejercido. correspondiente.
o0 Infraestructura basica Escribe el monto Escribe el porcentaje
del sector educativo gjercido. correspondiente.
o Infraestructura basica Escribe el monto Escribe el porcentaje
)| del sector salud ejercido. correspondiente.
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Elemento \ Mujeres Hombres Total
Escribe el nuimero | Escribir el
Escribe el numero | de hombres. total de
Pobreza extrema i .
de mujeres mujeres y
hombres.
Escribe el numero | Escribir el
: Escribe el nimero | de hombres. total de
Alto rezago social ) .
de mujeres mujeres y
hombres.
Escribe el numero | Escribir el
Muy alto rezago | Escribe el nimero | de hombres. total de
social de mujeres mujeres y
hombres.
Escribe el numero | Escribir el
Escribe el nimero | de hombres. total de
ZAP Rural y .
Py de mujeres mujeres y
“& hombres.
Escribe el nimero | Escribe el nimero | Escribir el
C ZAP Urbana X
0 de mujeres de hombres. total de

PP Vo 1ot gdmls] Y

Mejoramiento de Escribe el monto Escribe el porcentaje
vivienda ejercido. correspondiente.
., Escribe el monto Escribe el porcentaje
Urbanizacién . )
ejercido. correspondiente.
. Escribe el monto Escribe el porcentaje
Gastos directos e P J
ejercido. correspondiente.
. Escribe el monto Escribe el orcentaje
Gastos Indirectos . P J
ejercido. correspondiente.
Total
Fuente:

Tabla 3. Presupuesto del FAISMUN por incidencia

Incidencia Monto ejercido Porcentaje

Obras directas

Escribe el monto

Escribe el

porcentaje

ejercido. correspondiente.
: Escribe el monto Escribe el porcentaje
Obras complementarias S .
ejercido. correspondiente.

Total

Fuente:

Tabla 4. Desagregacion por focalizacion y sexo del FAISMUN
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mujeres y
hombres.

Total

Fuente:

' ]




el

Anexo 8. Seguimiento de los Aspectos Susceptibles de Mejora del Fondo de
Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal y de las Demarcaciones
Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN)

Total de Aspectos
Susceptibles de Aceptados
Mejora (ASM)

Ejercicio fiscal evaluado

Nombre del Fondo de
Aportaciones evaluado.
Ao del Programa Anual
de Evaluacion.

No. Hallazao Recomendacién T"’ZO Nivel de Acciones Institucion  Porcentaje Resultado de la
’ 9 ASM prioridad | establecidas responsable de avance implementacion

Fuente:
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Anexo 9. Ficha resumen para la difusion de los resultados de la Evaluacion
Especifica al Fondo de Aportaciones para la Infraestructura Social Municipal
y de las Demarcaciones Territoriales del Distrito Federal (FAISMUN), ejercicio
fiscal 2025.

1. DESCRIPCION DE LA EVALUACION

1.1 Nombre de la evaluacién:

1.2 Fecha de inicio de la evaluacion:

1.3 Fecha de término de la evaluacidn:

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluacién y nombre de la
unidad administrativa a la que pertenece:

Nombre: Unidad administrativa:

1.5 Objetivo general de la evaluacidn:

1.6. Objetivos especificos de la evaluacién:

1.7 Metodologia utilizada en la evaluacién:

Instrumentos de recoleccion de informacién: Andlisis de gabinete con base en la
documentacién normativa y la informacién disponible respecto de la cobertura del programa
a la fecha de realizacion de la valoracién, complementandose el estudio con una reunién de
trabajo cualitativo y entrevistas de trabajo.

Cuestionarios Entrevistas: __ Formatos: Otros Especifique: Disposiciones
normativas

Descripcién de las técnicas y modelos utilizados: Analisis documental.
2. PRINCIPALES HALLAZGOS Y FORTALEZAS DE LA EVALUACION

2.1 Describir los hallazgos mas relevantes de la evaluacion:

2.2 Senalar cuédles son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas
(FODA), de acuerdo con los temas del programa, estrategia o instituciones.

2.2.1. Fortalezas:
2.2.2 Oportunidades:

2.2.3 Debilidades:

2.2.4 . Amenazas:

3. CONCLUSIONES Y RETOS Y RECOMENDACIONES DE LA EVALUACION
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3.1. Describir las conclusiones:

3.2Describir de las recomendaciones de acuerdo a su relevancia:

4. DATOS DE LA INSTANCIA EVALUADORA

4.1 Nombre del coordinador de la evaluacién:
4.2 Cargo:

4.3 Institucién a la que pertenece:

4.4 Principales colaboradores:

4.5 Correo electrdnico del coordinador de la evaluacién:

4.6 Teléfono (con clave lada):
5. IDENTIFICACION DEL (LOS) PROGRAMA(S)

5.1 Nombre del fondo evaluado(s):
5.2 Siglas:

5.3 Ente publico coordinador del (los) programa(s):

5.4 Poder publico al que pertenece(n) el(los) programa(s):

Poder Ejecutivo Poder Legislativo___ Poder Judicial___ Ente Auténomo___

5.5 Ambito gubernamental al que pertenece(n) el(los) programa(s):

Federal _ Estatal _ Local

5.6 Nombre de la(s) unidad(es) administrativa(s) y de (los) titular(es) a cargo del (los)
programa(s):

5.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s):

5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los)
programal(s) (nombre completo, correo electrénico y teléfono con clave lada):

Teléfono (extensiones):

Nombre: Unidad administrativa:

6. DATOS DE CONTRATACION DE LA EVALUACION

6.1 Tipo de contratacion:

6.1.1 Adjudicacién Directa _X_ 6.1.2 Invitacion a tres__ 6.1.3 Licitacién Publica
Nacional___ 6.1.4 Licitacién Pablica Internacional__ 6.1.5 Otro: (Sefialar)___

6.2 Unidad administrativa responsable de contratar la evaluacidn:

6.3 Costo total de la evaluacién:

6.4 Fuente de Financiamiento:

94

B

TR ISR




7. DIFUSION DE LA EVALUACION:

7.1 Difusidn en internet de la evaluacién:

7.2 Difusion en internet de la ficha técnica de los datos generales de la instancia evaluadora 'y
el costo de la evaluacién de los Lineamientos para la homologacién y estandarizacién de las
evaluaciones de los entes publicos.
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